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Mitteilungen 
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Kiterariichen Geiellichaft Maiovia 


herausgegeben 


von dem 


Vorsitzenden Prof. Dr. K. Ed. Schmidt in Lötzen. 


11. Heft (11. Jahrgang). 


Preis dieles Heftes im Buchhandel 4 Mark. 


kößen 1906. 


In Kommiilion bei Thomas & Oppermann (Ferd. Beyer's Buchhandlung) 
in Königsberg i. Pr. 


„Möge der heutige Tag auch das Interesse der Tangermünder 


Jugend erwecken für die Geschichte der Vergangenheit der Stadt; nur 
im Studium der Geschichte und in der Pflege der Traditionen 
stärkt sich das Bewusstsein der mation.“ 


Worte Sr. Majestät des deutschen Kaisers 
und Königs von Preussen Wilhelm II. bei der 
Enthüllung des Denkmals Kaiser Karls V. zu 
Tangermünde am 29. November 1900. 
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I. 
Mitglieder- Verzeichnis.) 


Vorſtand: 
Dr. K. Ed. Schmidt, Profeſſor, 
Dr. Elpen, Geheimer Sanitätsrat, | 9 
Schauke, Pfarrer, | Logen. 
Crueger, Oberlehrer, 


Die mit bezeichneten Herren haben das Amt eines Vertrauensmannes 


O — 


È 


S Otte o 


dem 


übernommen. 
Abramowski, Pfarrer, Milken, Kr. Lötzen. 
v. d. Ahé, Gerichts-Aktuar, Poſen W. 6, Moltkeſtraße 12. 
Alexander, Pfarrer, Mierunsken. 
Alexander, Rechtsanwalt, Neidenburg. 
v. Altenſtadt, General, Gr.-Meduniſchken p. Szabienen. 
„Altpreußen“, Vereinigung, z. H. Hans Gordack, Leipzig, 

Moltkeſtraße 10 III. 


. Anders, Rechtsanwalt, Tilſit. 

. Axt, Rechtsanwalt, Augerburg. 

. Baatz, Pfarrer, Nikolaiken, Oſtpr. 
Bartel, F. G., Färbereibeſitzer, Lötzen. 


Becker, Karl, Grundbeſitzer, Monken p. Neuendorf, Kr. Lyck. 
Bender, Kreis-Wieſenbaumeiſter, Lyck. 

Bercio, Pfarrer, Kl.-Koslau p. Gr.⸗Koslau, Kr. Neidenburg. 
Bercio, Pfarrer, Rydzewen, Kr. Lötzen. 

v. Berg, Landrat, Goldap. 


Berliner Königl. Bibliothek, Berlin W. 64, Behrenſtr. 40. 
Beyer, Leutnant im Inf.-Regt. 44, Goldap. 


Dr. Bezzenberger, Univerſitäts-Profeſſor, Geh. Regierungsrat, 
Königsberg i. Pr. 


. v. Bieberſtein, Rogalla, Guſtav, Gutsbeſitzer, Leegen per 


Sentken, Kr. Lyck. 
Bilda, Emil, Juſtizrat, Lyck. 


. Blast, R., prakt. Arzt, Arys. 


Blech, E., Archidiakonus, Danzig, St. Katharineu Kirchenplatz 2. 


. Bohle, prakt. Arzt, Kallinowen, Kr. Lyck. 


*) Veränderungen in bezug auf Wohnung, Titel und dergl. wolle man 
Herausgeber anzeigen. 


Boguſch, Rechtsanwalt, Königsberg i. Pr. 
Böhncke, Hermann, Rechtsanwalt, Marggrabowa. 


Gräfin Borcke-Stargordt, geb. Gräfin Lehndorff, Stargordt, 


. Borie, Paul, Kaufmann, Lyck. 

Borkowski, Ernſt, Pfarrer, Kruglanken. 

. Borowski, Superintendent, Raſtenburg. 

. Borries, O., Oberpoſtaſſiſtent, Lötzen. 

Brachvogel, O., Katrinowen p. Wiſchniewen, Kr. Lyck. 
v. Brandt, Landeshauptmann, Königsberg i. Pr. 

. Braun, Superintendent, Angerburg. 

. Braun, Erich, Pfarrer, Mehlſack. 

. Bredull, Bürgermeiſter, Nikolaiken, Oſtpr. 


3. Bronſart v. Schellendorf, Major und Bat. Kommandeur 


Buchinsky, Hauptmann und Kompagnie Chef im Fuß Artillerie 


. Büchler, Ernſt, Prediger, Soldan. 
Buhrow, Max, Amtsrichter, Prenzlau. 

2. Burdach, Otto, Prediger, Paſſenheim. 

. Burgſchweiger, O., Oberlehrer, Allenſtein. 


. Dr. Büſchler, Fabrikbeſitzer, Königsberg i. Pr. 
. Bütow, Samuel, Fabrikbeſitzer, Soldan. 

. v. Byla, Landrat, Duderſtadt. 

Cohn, Emil, Kaufmann, Arys. 

Conrad, Georg, Amtsgerichtsrat, Mühlhauſen, 
Crüger, Emil, Oberlehrer, Lötzen. 

. Crüger, Richard, Grundbeſitzer, Arys. 

. Ezetay, Mittelſchullehrer, Lyck. 

. Czybulka, O., Kaufmann, Lötzen. 
. Dr. Czygan, Kreisarzt, Goldap. 
. Dr. Czygan, prakt. Arzt, Lyck. 

. Czygan, Paul, Oberlehrer, Königsberg i. Pr., Landhofmeiſter— 


Mitglieder⸗Verzeichnis. 


Dr. Bonk, Hugo, Oberlehrer, Oſterode, Oſtpr. 


Kr. Regenwalde in Pommern. 


Dr. Brinkmann, Auguſt, Univerſitäts-Profeſſor, Bonn. 


1. Großherzoglich Heſſiſchen Inf.-Regts. 115 (Leibgarde), 
Darmſtadt. 


Regiment 1, Lötzeu. 


Bury, Richard, Pfarrer, Lyck. 


O 


tpr. 


ſtraße 3. 


. Ezygan, Paul, Fabrikbeſitzer, Lötzen. 

. Czypulowski, Leopold, Kreis-Schulinſpektor, Neidenburg. 
Daczko, Kreis -Schulinſpektor, Tuchel. 

Dahms, Waldemar, Rechtsanwalt, Inſterburg. 

. Danielzig, Lehrer, Heinrichshöfen, p. Sorquitten. 

2. Didlaukies, Benjamin, Hauptlehrer, Proſtken, Kr. Lyck. 

. Dilewsfi, Gerichtsſekretär, Marggrabowa. 

. Dorn, Major und Bezirks Kommandeur, Goldap. 

. v. Drygalski, Emil, Kreis-Schulinſpektor, Lyck. 


— 


1 
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Düring, Kreis-Schulinjpektor, Lötzen. 


Mitglieder-Verzeichnis. 


Dziobek, Pfarrer, Seeheſten, Kr. Sensburg. 


Freiherr von Eckhardtſtein, Major und Bezirks-FKommandeur, 


Lötzen. 


. Ebner, Oberamtmann, Kiauten, Kr. Goldap. 
. Ehlers, K., Rittergutsbeſitzer, Ranten, Oſtpr. 
Elöſſer, S., Geſchäftsführer der Firma Rudolf Moſſe, 


Berlin SW. 47, Großbeerenſtraße 64 A. 
Dr. Elpen, Geheimer Sanitätsrat, Lötzen. 


Graf zu Eulenburg, Generalleutnant z. D., Exzellenz, Schloß 


Wicken p. Schönbruch. 


Feſſel, Rittergutsbeſitzer, Przytullen p. Kutten. 

5. Fiſcher, Max, Buchhändler, Lötzen. 

Flöß, Pfarrer, Orlowen. 

. Flöß, Poſtmeiſter, Crang, Oſtpr. 

. Flöß, K., Rentier, Lyck. 

79. Franz, Charlotte, geb. v. Livonius, Adl. Symken, Kreis Jo- 


hannisburg. 


Frenzel, Erich, Buchhändler, Lyck. 

. Frigler, Auguſt, Färbereibeſitzer, Lötzen. 

Frölich, W., Kaufmann, Lötzen. 

. Gauda, Gutsbeſitzer, Kl.-Rädtkeim bei Friedenberg, Kreis 


Gerdauen. 


. Gerber, Max, Prediger und Rektor, Lötzen. 

. Dr. Gerlach, Nikolaiken. 

. Gerh, Superintendent a. D., Königsberg i. Pr. 
. Gieſe, Fritz, prakt. Arzt, Willkiſchken. 


Gille, Ferdinand, Rektor, Zinten. 


v. Glinski, Karl, Kobylinnen, Kr. Lyck. 

. Soronzi, Auguſt, Rechnungsführer, Sorquitten. 

. v. Goßler, Oberſt, Kommandant der Feite Boyen, Lötzen. 

. Goullon, Landſchaftsrat, Schlagamühle p. Drygallen. 
Grabowski, Pfarrer, Almenhauſen, Kr. Pr.⸗Eylau. 
Gräter, Profeſſor, Tilſit. 

. Gramberg, Gutsbeſitzer, Poſſeſſern. 

. Grau, Ernſt, Apotheker, Arys. 

. Griggo, August, Lehrer, Chmielewen p. Eckersberg. 

v. d. Gröben, Polizei-Präſident a. D., Gr.-Maraunen per 


Wartenburg, Oſtpr. 


. Gröhn, Kataſter-Kontrolleur, Ortelsburg. 
Gruber, Walther, Intendantur-Aſſeſſor, Straßburg i. E., 


Schwarzwaldſtraße 27. 


Gumbinnen, Königl. Regierung. 

. Gunia, Lehrer, Gr. -Kirſteinsdorf p. Geierswalde, Kr. Oſterode. 
Günter, Richard, Neidenburg. 

Guſovius, Kriminal-Inſpektor, Berlin S. 53, Blücherſtr. 53. 
„Hahn, Amtsgerichtsrat, Jüterbog. 
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126. 


127. 


128. 
129. 
130. 
131. 
132. 
133, 
134. 
135. 
136. 
137. 
138. 


Mitglieder⸗Verzeichnis. 


Harré, Wilh., Kreisbaumeiſter, Gerdauen. 
Hasford, Gutsbeſitzer, Marchewken, Kr. Johannisburg. 


Haſſenſtein, Oberlandesgerichts-Präſident, Marienwerder. 


Haſſenſtein, Pfarrer, Chriſtburg, Weſtpr. 
Haſſenſtein, Max, Seminar Direktor, Lyck. 
Haſſenſtein, R., Pfarrer, Borzymmen, Kr. Lyck. 


. Haſſenſtein, Superintendent, Allenſtein. 


Hegel, Wilhelm, Wirklicher Geheimer Oberregierungsrat und 
Regierungs-Präſident, Allenſtein. 
Dr. Hein, Otto, Amtsrichter, Ortelsburg. 


. Hein, Robert, Gaſthofbeſitzer, Eckersberg. 


Heling, Lehrer, Puſtnick p. Sorquitten. 
Henrici, Superintendent, Goldap. 
Henſel, P., Pfarrer, Gehſen p. Dlottoweu. 
Herbſt, Rektor, Piſſanitzen, Kr. Lyck. 


. Herbſt, W., Rektor der höheren Knabenſchule, Schönlante. 


Heyer, Hauptmann und Platzmajor, Lötzen. 

Hoffmann, Mittelſchullehrer, Lyck. 

Hoffmann, Bruno, Rittergutsbeſitzer, Lomno p. Camerau. 

Hoffmann, Theodor, Hauptmaun a. D., Burg Berwartſtein 
p. Erlenbach, bei Dahn, bayr. Pfalz. 

Hollack, Emil, Baugewerkſchullehrer, Königsberg i. Pr., Neue 
Reiferbahn 22. 

Dr. Holz, prakt. Arzt, Lyck. 

Holzlöhner, Seminarlehrer, Angerburg. 

Jacoby, Pfarrer, Fürſtenwalde, Kr. Ortelsburg. 

Jacoby, Daniel, Kaufmann, Lötzen. 

Jakobi, Pfarrer, Stradaunen. 

v. Jarotzky, Hauptmann a. D., Inſterburg. 

Dr. Jedamski, Apothekenbeſitzer, Liegnitz, Burgſtr. 40. 

Jendreyezyk, Königl. Schiffsführer, Memel. 

Jeziorowski, Artur, Rechtsanwalt, Johannisburg. 

Johannisburg, Magiſtrat. 

Johannisburg, Kreisausſchuß. 


139— 144. Johannisburg, Volkswanderbibliothek, z. H. des Herrn 


145. 
146. 
147. 
148. 
149. 
150. 
151. 
152. 


153. 


Kreisſchulinſpektor Radtcke (6 Exemplare). 
John, Waſſerbauinſpektor, Oſterode, Oſtpr. 
Kalleß, Seminarlehrer, Angerburg. 
Kamnitzer, Jakob, Kaufmann, Arys. 
v. Kannewurff, Polizeipräſident, Königsberg i. Pr. 
Dr. Katluhn, Kreisaſſiſtenzarzt, Proſtken. 
Kelbaſſa, Lehrer, Schwalg p. Rogounen, Kr. Oletzko. 
Kempka, Wilhelm, Gemeindevorſteher, Friedrichshof. 
Dr. v. Ketrzynski, Direktor, Lemberg, Galizien. 
Kiesling, Karl, Lehrer, Oſterode, Oſtpr. 


Hansmann, Forſtaſſeſſor, Grondowken p. Gr. Schweykowen.“ 
. Dr. Hardel, Hans, prakt. Arzt, Lötzen. 
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159. 
160. 
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163. 
164. 
165. 


166. 
167. 


168. 
169. 


170. 
171. 
2. 
Mü 
174. 
175. 
176. 
IT. 
178. 
179. 
180. 
181. 


182. 
183. 
184. 


185. 
186. 
187. 
188. 
189. 
190. 
191. 


192. 
193. 
194. 


Mitglieder-Verzeichnis. ð 


Klugkiſt, Eduard, Ogrodtken bei Milten. 

Kohlhof, Eugen, Rektor, Goldap. 

Kohtz, Moritz, Guts- und Mühlenbeſitzer, Neuendorf, Kr. Lyck. 

Kolmar, Rentier, Königsberg i. Pr. 

Dr. Konietzko, P., Aſſiſtenzarzt, Bremen, Dobben 39. 

Konietzko, Walther, Kaufmann, Lyck. 

Königsberger Stadtbibliothek, Königsberg i. Pr. 

Königsberger Staatsarchiv, Königsberg i. Pr. 

Kopetſch, Pfarrer, Darkehmen. 

Köpp, Gutsverwalter, Honigbaum bei Schippenbeil. 

Koſchorrek, Pfarrer, Eckersberg. 

Koſchorrek, Landgerichtsrat, Königsberg i. Pr., Tragheimer 
Kirchenſtraße GA. 

Koſtka, Walther, Gutsbeſitzer, Romanowen, Kr. Lyck. 

v. Kownacki, O., Rittergutsbeſitzer, Kl. Tauerſee bei Heinrichs— 
dorf, Oſtpr. 

Krahl, G., Rektor, Friedrichshof. 

Krahl, Georg, Dipl. Ing., Baugewerkſchullehrer, Holzminden 
a. Weſer. 

Krenz, Max, Pfarrer, Jedwabno. 

Kroſta, Pfarrer em., Königsberg i. Pr., Dohnaſtr. 171. 

Krüger, Kreistierarzt, Marggrabowa. 

Kühnel, Paul, Buchdruckereibeſitzer, Lötzen. 

v. ͤKulesza, Karl, Marggrabowa. 

Kullak, E., geb. Romeycke, Üblick p. Stotzken, Kr. Johannisburg. 

Dr. Kuwert, prakt. Arzt, Goldap. 

»Kwiatkowski, Kantor, Oſterode, Oſtpr. 

Lack, Poſtmeiſter, Misdroy. 

Lang, Regierungsbaumeiſter, Goldap. 

Laſer, E., Apothekenbeſitzer, Lötzen. 

Laszkowski, Lehrer (für die Kreislehrer- Bibliothek) Oſterode, 
Oſtpr. 

Dr. Legiehn, Friedrich, prakt. Arzt, Lyck. 

Lehmann, Emil, Fabrikbeſitzer, Gußianka p. Rudezanny. 
Lehmann, Franz, Büreau- Direktor der Landes -Verſicherungs— 
Anſtalt Oſtpreußen, Königsberg i. Pr., Rippenſtraße 3. 

Lehmann, Mar, Fabrikbeſitzer, Lötzen. 

Graf von Lehndorff, Karl, Majoratsherr, Steinort. 

Leidreiter, Rechtsanwalt, Gerdauen. 

von Lenski, Oberamtmann, Seedranken p. Marggrabowa. 

Leszezynski, P. C., Lehrer em., Sysdroyowen bei Babienten. 

Dr. Liedtke, biſchöflicher Sekretär, Frauenburg, Oſtpr. 

Dr. Lohmeyer, Univerſitäts-Profeſſor, Königsberg i. Pr., 
Mittelhufen, Hermann Allee 13. 

Lolies, Amtsrichter, Gerdauen. 

von Loſch, Oberſt a. D., Deſſau, Medikusſtraße. 

Lötzen, Magiſtrat. 
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228. 
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Mitglieder-Verzeichnis. 


Lubenau, F. X., Kaufmann, Lötzen. 

Luther, H., für den wiſſenſchaftlichen Verein, Wehlau. 

Lyck, Kreisausſchuß. 

Lyck, Magiſtrat. 

Maaß, Leo, Kataſter-Kontrolleur, Lyck. 

Machholz, Ernſt, Konſiſtorial-Zivil Supernumerar, Königs- 
berg i. Pr., Kaplanſtraße 3/4. 

Mack, Guſtav, Oberamtmann, Pierkunowen p. Lötzen. 

*Maczkowski, K. A., Rechtsanwalt, Lyck. 

v. Marquardt, Rittergutsbeſitzer, Potritten per Siegfrieds— 
walde, Kr. Röſſel. 

Maſuren-Verein, z. H. Bureau-Vorſteher Haffner, Königs 
berg i. Pr., Franzöſiſche Straße 19. 

Meinzinger, Oberlehrer, Goldap. 

Meißner, Pfarrer, Drygallen. 

Metzger, Forſtkaſſenrendant, Ortelsburg. 

Meyer, Fr., Magdeburg, Heiligegeiſtſtraße 29. 

Meyer, J., Profeſſor, Lyck. 

Dr. Milkau, Direktor der Univerſitätsbibliothek, Greifswald. 

Milthaler, G., Kaufmann, Lötzen. 

Molter, Kreis-Schulinſpektor, Berlin N. 20, Grünthalerſtr. 12. 

Müller, Wilhelm, Direktor der höheren Mädchenſchule, Lyck. 

Münchmeyer, Ober-Steuer-Kontrolleur, Angerburg. 

Dr. Myska, Oberlehrer, Tilſit. 

Nebelung, Amtsrichter, Johannisburg. 

Neumann, John F., Kaufmann, Neu-Ulm, Minneſota, Ver 
einigte Staaten von Nord-Amerika. 

Neumann, Gerichtsſekretär, Tapiau. 

Niklas, A., Pfarrer, Schwentainen, Kr. Oletzko. 

Opitz, Alfred, Gutspächter, Schedlisken, Kr. Lyck. 


. Opitz, Ernſt, Amtsrichter, Goldap. 
999 
223. 
224. 


Oskierski, Rechtsanwalt, Lyck. 

Oſterode, Kreisausſchuß. 

Oſterode, Magiſtrat. 

v. Pape, Rittergutsbeſitzer, Wolfſee p. Willkaſſen, Kr. Lötzen. 
Papendieck, E., Gutsbeſitzer, Eliſenhöh bei Marggrabowa. 
Paukſtadt, Bernhard, Gutsbeſitzer, Goldap. 

Paukſtadt, Th., Buchhändler, Goldap. 

Pawlowski, Ludwig, Rendant, Lyck. 

Dr. Peters, Felix, prakt. Arzt, Arys. 

Petersdorff, Pfarrer, Wiſchniewen, Kr. Lyck. 

Dr. Petong, Richard, Rechtsanwalt, Neu-Ruppin. 
Petzinna, W., Bauunternehmer, Lyck. 

Pillekat, Kreisſekretär, Lötzen. 


. Dr. Pilski, Frauenarzt, Altona, bei der Johanniskirche 20. 
236. 


v. Plehwe, Oberlandesgerichts-Präſident, Königsberg i. Pr., 
Tragheimer Pulverſtraße 19. 


~l 


Mitglieder-Verzeichnis. 


7. Plenio, Landrat, Burgſteinfurt, Weſtfalen. 


Plenio, Georg, Kaufmann, Lyck. 

Polenz, Profeſſor, Tilſit. 

v. Popowski, Prediger, Czychen, Kr. Oletzko. 

v. Porembsky, Frau Oberſt, geb. Freiin v. Schrötter, Wies— 
baden, Adelheidſtraße 82. 

Poſemann, Gutsbeſitzer, Prawdowen p. Nikolaiken, Oſtpr. 

Prange, Rittergutsbeſitzer, Neuhoff p. Alt-Krzywen, Kr. Lötzen. 

Prange, Leo, Fabrikbeſ., Brooklyn Neu-York 903, Union Street. 

Preuß, Konrad, Gerichtsaſſeſſor, Allenſtein. 

Preuß, Th., Ziegeleibeſitzer, Lyck. 

v. Queiß, Hans, Regierungsrat, Gumbinnen. 

Radau, Hans, Reſtaurateur, Königsberg i. Pr., Alte Gaſſe 25. 

Rademacher, Apotheker, Angerburg. 

*Radtcke, Kreis-Schulinſpektor, Johannisburg. 

Rakowski, E., Kaufmann, Lötzen. 

Raſtenburg, Kreisausſchuß. 

Raſtenburg, Magiſtrat. 

Rauſch, Pfarrer, Bialla. 

Rauter, Robert, Lehrer, Stettin, Hohenzolleruſtraße 78. 

Reck, Gutsbeſitzer, Malleezewen p. Neuendorf, Kr. Lyck. 

Regge, Hans, Lehrer, Lötzen. 

Reinbacher, Kaufmann, Lyck. 

Dr. Reiner, Staatsanwalt, Berlin. 

Reuter, Rittergutsbeſitzer, Lupken, p. Johannisburg. 

Reuter, Gutsbeſitzer, Koſſewen p. Wiſchniewen Kr. Lyck. 

Rohde, Pfarrer, Oſterode Oſtpr. 

Rohrer, Juſtizrat, Lötzen. 

Dr. Rohrer, Geheimer Regierungs- und Schulrat, Danzig, 
Milchkannengaſſe 27. 

Romanowski, Max, Bibliotheks-Beamter, Hermsdorf i. M., 
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Die reformierte Kirhengemeinde in Soldau | 
im Kreiſe Neidenburg. 


Ein Beitrag zur Geſchichte der Reformierten in Altpreußen und zugleich ein 
Gedenkblatt zur 200. Wiederkehr des Stiftungstages der Gemeinde. 
(14. November 1905.) 


Von 


Ernit Madıholz in Königsberg i. Pr. 


Die Geſchichte der Gemeinde wird in folgenden Abſchnitten 
behandelt: 
1. 1 / Seite 10 
2. Die Entwickelungs geſchichte der Gemeinde und ihre Schick⸗ 
Jate bis zum Jahre 1837 . E „ 
3. Die Schickſale der Gemeinde vom Jahre 1838 bis zur 
Gegenwart und Geſchichte des „Pfarrvermögensfonds der 
aufgehobenen reform. Predigerſtelle in Soldau“, nach⸗ 


maligen „Fonds zur Unterſtützung reform. Gemeinden“ . „ 28 
4. Die Prediger > ; - - ` 333 
5. Die Beſoldungs sverhältniſſe der Prediger : 2 a 2 „ 5 
6. Der gottesdienſtliche Raum 3 : 0 j i „ 40 
7. Die Widdem 
a. Das Predigerhaus . 3 ; ; 3 . ; „ 44 
b. Die Wirtſchaftsgebäude . 5 r r $ s „ 46 
12 „Der Landbeſitz 8 5 f 3 a . 7 | 
8. Miscellen . à > a } 5 à ? a i „5 Ni 
9. Statiſtiſches i e ; e ; i N v - PAE f 
10. Das Kirchenſiegel x E e g A y ; g 51 
11. Nachwort . k 5 r ; 5 b ; ; f „ 54 
12. Eine Anlage s 4 ; 0 ; 5 8 : f 7 


Perſonen-, Orts- und Sachregiſter. 


1. Vorbemerkung. 

Zur Aufertigung dieſer Geſchichte ſind benutzt die Akten der 
reformierten Kirchengemeinden Soldau und Mohrungen, des Königl. 
Konſiſtoriums, der Königl. Regierung, der Burgkirche und des Königl. 
Staatsarchivs zu Königsberg i. Pr. ſowie einige Aktenſtücke des 
Königl. Geheimen Staatsarchivs zu Berlin und der ehemaligen 
reformierten Superintendentur zu Elbing. Als eine reiche Fundgrube 
genealogiſchen, hiſtoriſchen und ſtatiſtiſchen Materials erwies ſich 
auch das Kirchenbuch der Gemeinde. Andere Quellen ſind im 
Text angegeben. 
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2. Die Entwickelungsgeſchichte der Gemeinde und ihre 
Schickſale bis zum Jahre 1837. 

Dit- und Weſtpreußen ift bekanntlich im 17. und 18. Jahr- 
hundert ſehr reichlich von Koloniſten der verſchiedenſten Nationen 
aufgeſucht worden. Gleich einem breiten, uferloſen Strome ergoſſen 
ſie ſich bei ihrer Ankunft über den weitaus größten Teil des Landes. 
Wir finden ſie in Memel, Tilſit, Ragnit, Pillkallen, Stallupönen, 
Gumbinnen, Inſterburg, Königsberg, Pillau, Goldap, Darkehmen, 
Angerburg, Marggrabowa, Schippenbeil, Raſtenburg, Lyck, Wormditt, 
Frauenburg, in Chriſtburg, Stuhm, Rieſenburg, Elbing, in Danzig 
und nicht minder auf dem platten Lande. In den Kreiſen Pr. Hol— 
land, Mohrungen, Oſterode und Neidenburg treffen wir ſie an in 
den Städten Mühlhauſen, Pr. Holland, Liebſtadt, Mohrungen, Saal 
feld, Liebemühl, Oſterode und Soldau, daneben in einer Reihe von 
Dörfern und Gütern. Bei den Niederlaſſungen in den zuletzt genannten 
vier Kreiſen handelte es ſich in erſter Linie um einen Bruch teil jene 
Réfugiés, die in der Zeit von 1672 bis 1700 dem preußiſchen 
Staate gewonnen wurden, dann um Schweizer, die ſich in Preußen 
hauptſächlich von 1685 bis 1738 heimiſch machten, und um Pfälzer, 
die von 1690 bis 1699 in Preußen Zuflucht fanden. Die Franzoſen 
hatten unter dem Drucke der kirchlichen, die Pfälzer mehr infolge 
politiſcher Wirren in ihrer Heimat zum Wanderſtabe gegriffen. Die 
Schweizer und viele Hunderte „aus dem Reiche“ lockten wiederum 
die ihnen durch Einladungspatente in Ausſicht geſtellten materiellen 
Vorteile. Die in der Oſtmark ſchon bedeutend früher auftretenden 
Schotten und Engländer zog mehr der Handel hierher. Dies galt 
in demſelben Maße von den Holländern. Der Zuzug von Kolo— 
niſten machte ſich aber auch noch unter Friedrich dem Großen und 
ſpäter bemerkbar. 

Unter dieſen Koloniſten erſcheinen zum erſten Mal Reformierte, 
die ſpäterhin auf die Gründung reformierter Kirchengemeinden von 
Einfluß waren, im 17. Jahrhundert. Schon unter Herzog Albrecht 
hatten holländiſche Reformierte das Oberland, beſonders den heutigen 
Kreis Pr. Holland, aufgeſucht, doch blieb dieſer Einwanderungsſtrom 
für die nachmalige Entſtehung organiſierter reformierter Kirchen— 
gemeinden belanglos. )) 

) Schumacher: „Niederl. Anſiedlungen im Herzogtum Preußen zur 
Zeit Herzog Albrechts“ (Leipzig, 1903). — Siehe auch meine Arbeit „Die Re 
formierten im Kreiſe Oſterode i. Oſtpr.“ („Oſteroder Zeitung“, 1904, Nr. 151) 
und die ſoeben in der „Altpr. Mon.-Schr.“ Bd. XIII Heft 5 u. 6 erſchienene 
„Geſchichte der reform. Kirchengemeinde zu Pr.-Holland und ihrer Schule“, 
in denen dieſe Frage auf Grund reform. Kirchenbücher ausführlicher behandelt 
wird. In dem Artilel des Vogtei-Gerichts-Aſſeſſors Meden „Schikſale der 
Stadt Soldau” („Preuß. Arch.“ 5. Bd., 1794, S. 557) findet fih die Demer- 
kenswerte Nachricht, daß ſich in Soldau „feit 30 bis 40 Jahren febr viele aus- 
ländiſche Familien mit Vermögen etabliert haben. Unter ihnen dürften An⸗ 
gehörige der reform. Kirche geweſen ſein. Vergl. auch Fußnote 1 Seite 8. 
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Ein glücklicher Umſtand war es für die zugewanderten Nefor- 
mierten, daß ein großer Teil des damaligen in den Streifen Pr. -Hol— 
land, Mohrungen, Oſterode und Neidenburg eingeſeſſenen Landadels 
fich nach des Kurfürſten Johann Sigismund Beiſpiel (25. Dezember 
1613) nach und nach dem reform. Glaubensbekenntnis anſchloß. An 
der Spitze ſtanden die Burggrafen und Grafen zu Dohna, aus deren 
Ahnenreihe ſich ſchon im 16. Jahrhundert, alſo noch vor dem öffent— 
lichen Übertritt Johann Sigismunds, Fabian (J.) von Dohna, der 
Lehre Calvins zugewandt hatte.!) Von ſeiten des Adels erfuhren die 
Reformierten im Lande lebhafte Unterſtützung. Dieſe beſtand darin, 
daß er mit den ſich hauptſächlich aus Kaufleuten und Handwerkern 
in den Städten rekrutierenden Reformierten gemeinſame Gottesdienſte 
abhielt. Letztere fanden meiſt in den Schlöſſern der adligen Familien 


ſtatt, und überall — ſoweit ungefähr der alte oberländiſche Kreis 
in Betracht kam — waren es die gräflichen Dohna'ſchen (reform.) 


Hausgeiſtlichen, die von Reichertswalde, Kreis Mohrungen, aus 
Gottesdienſte und ſonſtige Amtshandlungen abhielten. 

Der 3. ordentliche (d. h. ordinierte und mit Vokation verſehene) 
„Hofprediger“, Reuter, kam im Jahre 1701 nach Reichertswalde, am 
14. November 1705 wurde er vom König Friedrich J. zum reform. 
Prediger für die Hauptämter Soldau, Neidenburg, Oſterode, Moh— 
rungen, Liebſtadt und das Erbhauptamt Gilgenburg?) berufen. Durch 
dieſen Akt wurde die bis dahin in oder um Soldau beſtan— 
dene reform. Perſonalgemeinde zu einer förmlichen reform. 
Kirchengemeinde mit einem vom König beſtellten Geiſtlichen 
erhoben. Der Tag, an dem der hieſigen Gemeinde der erſte eigene 
Geiſtliche gegeben wurde, iſt — abweichend von der heutigen Praxis — 
als Tag der Gründung der Kirchengemeinde zu betrachten. 

Die gleiche Wandlung erfuhr die ehedem in der Stadt Moh 
rungen beſtandene reform. Perſonalgemeinde, für die Reuter eben 
auch beſtellt worden war. In den hier in Betracht kommenden 
Kreiſen bezw. Amtern war zu jener Zeit nur erſt in der Stadt 
Pr.⸗Holland — ſeit dem 1. Januar 1698 — ein ordentlicher reform. 


) Siegmar Graf Dohna, „Aufzeichnungen über die Vergangenheit 
der Familie Dohna“ (Berlin, 1877) Bd. I, S. 97 (Fußnote) und Anton Chrouſt, 
„Abraham von Dohna. Sein Leben ꝛc.“ (München, 1896) und Hartknoch, 
„Pr. Kirchen⸗Hiſtoria“ (1686), S. 522. 

2) Auch das Hauptamt Hohenſtein gehörte zu Reuters und ſeiner 
Nachfolger Bezirk. Dieſes nennt die für obige Mitteilung benutzte Quelle 
nicht, wohl weil es mit dem Hauptamt Oſterode zeitweilig gemeinſchaftlich ver- 
waltet wurde („Oberl. Geſchichtsblätter“, Heft 3, S. 28 u. 33, M. Toeppen, 
„Geſchichte des Amtes und der Stadt Hohenſtein“, Hohenſtein, 1859, S. 26). 
Unerwähnt bleiben in meiner Quelle und auch ſonſt die Hauptämter Liebe— 
mühl und Pr.⸗Mark. Doch auch dieſe wurden von den hieſigen reform. 
Predigern bereiſt, ebenſo eine Zeit lang die Erbhauptämter Schönberg und 
Dt.⸗Eylau ſowie das Hauptamt Ortelsburg. 

Um die ſchwerfällige Auseinanderhaltung zwiſchen Hauptamt und Erb- 
hauptamt zu vermeiden, wird im folgenden immer nur die Bezeichnung „Amt“ 
angewendet werden. 
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Geiſtlicher. In den Städten Neidenburg, Willenberg, Ortelsburg, 
Paſſenheim, Gilgenburg, Hohenſtein, Oſterode, !) Liebemühl, Saal 
feld, Liebſtadt und Mühlhauſen haben ſich organiſierte reform. Kirchen 
gemeinden niemals gebildet. 

Dieſe Tatſachen waren bisher zum Teil unbekannt, und ſo bedarf 
vor allem Rheſas Mitteilung („Kurzgefaßte Nachrichten von allen 
ſeit der Reformation an den evangeliſchen Kirchen in Weſtpreußen an— 
geſtellten Predigern“ ꝛc., Königsberg, 1834, S. 171), daß die reform. 
Gemeinden Soldau und Mohrungen „im Jahre 1701 fundiert worden“ 
ſind, der Berichtigung. Dieſe irrige Angabe hat Harnoch in ſeine 
„Chronik und Statiſtik“ (Neidenburg, 1890, S. 567) übernommen. 
Unzutreffend iſt auch die von Rheſa a. a. O. S. 172 gegebene Bemer— 
kung über den Ort des Predigerſitzes; das gleiche gilt von der hier 
und da anzutreffenden Meinung, die reform. Gemeinde zu Mohrungen 
habe zu der in Soldau in einem Filialverhältnis geſtanden oder 
umgekehrt. Zu keiner Zeit iſt dies der Fall geweſen. Beide 
Gemeinden hatten ſich vielmehr zu ſelbſtändigen Korporationen mit 
eigenem Presbyterium und eigener Vermögensverwaltung entwickelt, 
nur den Geiſtlichen hatten fie gemein: fie waren „matres conjunctae*. 

Dieſe Eigenſchaft bewahrten ſie vom Jahre ihrer Stiftung bis 
zum Jahre 1837, als der Tod ihres letzten gemeinſamen Geiſtlichen 
eine andere Regelung der Seelſorge bedingte. 

Aus der ganzen Entwickelungsgeſchichte der hieſigen Gemeinde 
geht hervor, daß dieſelbe keineswegs für die Reformierten der Stadt 
Soldau allein, deren Zahl immer nur klein geweſen, gegründet 
worden war, ſondern es wurde Soldau nur als Wohnſitz des Geijt 
lichen feſtgeſetzt, von welchem aus die Reformierten in einem gewiſſen 
Umkreiſe geiſtlich verſorgt werden ſollten. 

Noch im Jahre 1705 trat Reuter ſein Amt hier an. Er ver— 
waltete es 15 Jahre lang unter jchivierigen Verhältniſſen. Zwar 
war die Zahl der Reſormierten in den ihm zur geiſtlichen Ver— 
ſorgung überwieſenen Aemtern nicht überwältigend groß, fie ſtand 
auch nicht annähernd in dem Verhältnis, wie ſie gerade in Oſtpreußen 
in den letzten 300 Jahren den evangeliſchen Geiſtlichen durchſchnitt— 
lich zufiel (noch i. J. 1897 kamen im Regierungsbezirk Königsberg 
auf eine geiſtliche Kraft 2900, im Regierungsbezirk Gumbinnen gar 

) Das Gegenteil behauptet von Oſterode, ohne einen Beweis zu er- 
bringen, Jacobſon in feiner Arbeit „Die kirchlichen Verhältniſſe der Refor- 
mierten in Preußen, vornehmlich in den öſtlichen Provinzen des Staats“ (in 
Dr. Rich. Doves „Zeitſchrift für Kirchenrecht“, 1863, 3. Jahrgang, Seite 313). 
Aus den einſchlägigen reform. Kirchenbüchern und Akten habe ich feſtgeſtellt, 
daß die Reformierten der Stadt Oſterode im 18. Jahrhundert — von dieſem 
ſpricht Jacobſon an jener Stelle — einen eigenen Geiſtlichen, oder, wie 
Jacobſon ſich ausdrückt, eine „ſelbſtändige Gemeinde“ nicht hatten. Die 
dortigen Reformierten bedienten ſich vielmehr der Prediger aus Soldau bezw. 
Mohrungen, begaben ſich auch oft zur Feier des H. Abendmahls nach letzterem 
Ort. Weiteres in meiner Arbeit „Die Reformierten im Kreiſe Oſterode i. Oſtpr.“ 
(„Oſteroder Zeitung“, 1904, Nr. 151). Jede weitere Begründung iſt überflüſſig, 
wenn man die Berufungsgeſchichte der hieſigen Prediger kennt. 
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4000 Seelen! (Siehe die gedruckten Verhandlungen der 10. Provinzial 
Synode für Oſtpreußen, Seite 123 ſowie der 6., Seite 221, 223 — 
der 7., Seite 153, 161, 171 — der 8., Seite 170, 184, 185, 189, 
195 — der 9., Seite 136, 144 — und vor allem den Artikel „Über 
die kirchliche Verſorgung Oſtpreußens“ im „Evgl. Gemeindeblatt“ von 
1891, Seite 215, 219), nein, ſchwierig wurde ſein Poſten erſt durch 
die räumliche Zerriſſenheit ſeines Amtsbezirks. Die Abendmahls— 
termine und Gottesdienſte wurden von ihm außerhalb der Stadt 
Soldau nur in beſchränkter Zahl abgehalten, aber wie oft wurde 
Reuter nicht bald hierhin, bald dorthin zum Vollzug einer Taufe, 
einer Trauung oder einer Beerdigung gerufen. Da galt es oft, 
Reiſen von mehreren Tagen auszuführen, auf ſchlechten Wegen und 
ſchwerfälligem Gefährt. 

Je mehr ſich das 18. Jahrhundert ſeiner Mitte näherte, deſto 
größer wurde der Umfang der Geſchäfte. Reuters Nachfolger, Kühn, 
ſah ſich genötigt, ſeinen Wohnſitz in Mohrungen aufzuſchlagen, wo 
er im Amtshauſe wohnte. Hier und in der Umgegend hatte ſich 
die Seelenzahl der Reformierten ſo vermehrt, daß eine Verlegung 
des Predigerſitzes in den nördlichen Teil des Amtsbereichs geboten 
war.!) Aber in Mohrungen wohnten die Prediger nicht lange. Auf 
Kühn war i. J. 1732 Caſſius gefolgt, der nach 4½ Jahren bereits 
mit Genehmigung des Reform. Kirchen- Direktoriums zu Berlin feinen 
Wohnſitz nach Soldau zurückverlegte. Es iſt nicht erſichtlich, welche 
Gründe Caſſius zu dem Wechſel des Predigerſitzes veranlaßt haben. 
Die Reformierten waren in dem nördlichen Teil des Bezirks damals 
erheblich zahlreicher vertreten, als in dem ſüdlichen, die Ausführung 
der Amtsreiſen von Mohrungen aus auch eher möglich, als von 
dem hart an der polniſchen Grenze liegenden Soldau. Hier hatte 
ſich in den Jahren, als Kühn in Mohrungen wohnte, die Seelenzahl 
der Gemeinde noch mehr verringert. Reuter war der auch damals 
in jener Gegend ſtark verbreiteten polniſchen Sprache nicht mächtig 
geweſen, im perſönlichen Verkehr mit den Gemeindegliedern alſo 
ſehr eingeſchränkt, was auf das Gemeindeleben nachteilig einwirken 
mußte. Die Verlegung des Predigerſitzes nach Mohrungen hatte 
nicht zuletzt zur Folge, daß ſich die Soldauer Gemeinde verlief — 
zerſplitterte. Sie mußte ſich, da Kühn ja nur wenige Male nach 
Soldau kam, zu den benachbarten lutheriſchen Gemeinden halten. 

Die Tätigkeit ſämtlicher Prediger der beiden Schweſtergemeinden 
Soldau und Mohrungen hielt ſich im allgemeinen in gleichen Grenzen. 
Sie alle hatten — wie oben bereits kurz erwähnt und im folgenden 
begründet werden ſoll — in räumlicher Beziehung ein recht großes 
Arbeitsfeld, bis die Union von 1817 ihre Wirkſamkeit einſchränkte. 

Ihr Seelſorgegebiet war, wie wir nochmals hervorheben, keines— 
wegs durch die politiſchen Grenzen der ihnen offiziell zugewieſenen 
Amter abgeſchloſſen. 


1) In Soldau waren i. J. 1721 nur 8, in Gilgenburg einſchl. der gräfl. 
Finckenſteinſchen Familie 11 oder 12 reform. Perſonen. 
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Übrigens dürfte auch Kühn in Reichau paſtoriert haben. (Siehe 
meine Arbeit „Die Inſpektionsaufſicht über die reform. Kirchenge 
meinden im Oberlande und Joh. Jace. Schrotbergs „Protokollum 
Directorio-Inspectorale“ von 1713 sequ.“ III. Abſchuitt bei 1722, 
„Mohrunger Kreiszeitung“ 1905, Nr. 30). 

Der 7. und letzte reform. Prediger der Gemeinde, Braun 
der Jüngere, ſtarb ſchon nach kaum 2¾ jähriger Tätigkeit, ohne 
den Arbeitskreis ſeines Vorgängers erweitert zu haben. Doch kom— 
municierte er auch in Lautenburg, Kreis Strasburg i. Weſtpr. 

Ein Kommunikanten Verzeichnis aus den Jahren 1748—1753, 
1765, 1766 und 1769— 1771 nennt noch Konfitenten aus folgenden 
Orten: 

Kreis Mohrungen. Kreis Neidenburg. Kreis Ortelsburg. 


Kalliſten. „Coſſelau“, „Koſſelau“. Friedrichsfelde. 
Karnitten. Neidenburg. Ortelsburg. 
Liebſtadt. Saberau. Paſſenheim. 
Aus dem „Willenbergſchen“. 
Kreis Oſterode. Kreis Löbau. Kreis Roſenberg. 
Frödau. Biſchofswerder. Dt.⸗Eylau. 
Hohenſtein. Urwieſe. ) 


Schwentainen. 
Kreis Strasburg. 
Strasburg. 

Dieſer Nachweis genügt, um in Umriſſen ein Bild von dem 
Umfang des Wirkungskreiſes der hieſigen Prediger während des 
18. und bis ins 19. Jahrhundert hinein zu geben. 

Reuter ſcheint, um die weiten Reiſen ausführen zu können, 
eigenes Fuhrwerk beſeſſen zu haben, während feine Nachfolger viele 
Jahre hindurch für die Bereiſung des Kreiſes Oſterode und bis faſt 
nach Mohrungen?) hinauf von dem gräflich v. Finckenſteinſchen Hauſe 
zu Gilgenburg Vorſpann erhielten. Die ſchweren Zeiten von 1806 
und 1807 brachten viel Unglück ins Land und vernichteten viele 
Exiſtenzen. Auch das v. Finckenſteinſche Haus geriet in tiefe Ver— 
ſchuldung,) ſodaß es nicht mehr imſtande war, den althergebrachten 
Vorſpann zu ſtellen. Seit jenen Jahren mußten die Prediger auf 
eigene Koſten reifen. Der letzte Prediger und wohl auch ſein Vor- 
gänger hielt ſich eigenes Fuhrwerk. Eine kleine Geldunterſtützung, 
die ſeit 1801 den hieſigen Predigern aus der Mohrunger Kirchen 
kaſſe gewährt wurde, konnte kaum in Betracht kommen. 


1) Einer armen reform. Familie aus Freyſtadt, Kreiſes Roſenberg, 
wird nach der Kirchen-Rechnung von 1801 und 1802 aus der hieſigen Kirchenkaſſe 
eine Geldunterſtützung verabfolgt. Es ſcheinen aljo, wenn nicht ſchon früher, 
ſo doch um das Jahr 1800 Reformierte in Freyſtadt geſeſſen zu haben, die 
ſich ad sacra nach Soldau hielten. 

) Von Mohrungen aus wurden fie eine Reihe von Jahren auf 6 Meilen 
Entfernung abgeholt und zurückgebracht. 

) Georg Conrad, „Über die n n der jog. Gilgen- 
burger Güter in den Jahren 1830, 1831 und 1832“ („Oſteroder Zeitung“, 
1903, Nr. 30). 
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Dem Staat fehlte es an Mitteln für dieſen Zweck, und not 
gedrungen mußte damals die Regierung dem wegen dieſer Angelegen 
heit vorſtellig gewordenen reform. Superintendenten Wiſſelinck in 
Elbing ſagen, daß es Sache der betreffenden Gemeinde ſei, für die 
Reiſekoſten des Predigers aufzukommen. Könne ſie das nicht, ſo 
müßten ſich ihre Mitglieder an den Ort des Predigerſitzes begeben, 
um dort ihre gottesdienſtlichen Verrichtungen abzuhalten. 

Es darf nicht unerwähnt bleiben, daß, wie in den Städten 
Pr. Holland, Mohrungen und Goldap !), jo auch in Soldau die wäh 
rend des 18. Jahrhunderts dort ſtehenden Garniſonen ein gewiſſes 
Kontingent an Reformierten ſtellten. So hatte das 1778 in Soldau 
ſtehende v. Finckenſteinſche Regiment?) Reformierte in ſeinen Reihen, 
die ſich zur hieſigen Gemeinde hielten. 

Gegen das Ende des 18. Jahrhunderts war das reformierte 
Glaubensbekenntnis in den für den Arbeitskreis der hieſigen Prediger 
in Betracht kommenden Amtern ſehr im Schwinden begriffen; ein 
umfangreicher Fortzug der reform. Familien, der durch keinen Erſatz 
ausgeglichen wurde, reduzierte die Seelenzahl der Reformierten erheb 
lich. Dann kam der Unglückliche Krieg, in dem der Gemeinde der 
Betſaal genommen wurde ), die durch die franzöſiſchen Truppendurch 
züge im Jahre 1812 in unſere Oſtmark gebrachte Unruhe, die Zeit 
der Erhebung des Vaterlandes mit ihren hohen Anforderungen an 
die perſönliche Freiheit und das perſönliche Gut des Bürgers; alles 
waren Faktoren, die auf die Lebenskraft der Gemeinde zerſetzend 

) Toeppen ſagt in ſeiner „Geſchichte Maſurens“ (Danzig, 1870) 
Seite 400/401: „Einigen Einfluß auf das kirchliche Leben (in Maſuren) hatten 
auch die Garniſonen. Unter den Offizieren, wie unter den gemeinen Soldaten 
derſelben befanden ſich neben den Lutheranern auch Reformierte eiim De 
reformierte Konfeſſion“ hat „allem Anſchein nach vorzugsweiſe durch die Gar⸗ 
niſonen Eingang in Maſuren gefunden.“ — Was den letzten Punkt, die Fuß⸗ 
faſſung des reform. Elements in Maſuren, und ſpeziell in Goldap, anlangt, 
ſo ſcheint doch die Angabe bei Schroeder „Geſchichte der Stadt Goldap von 
ihrer Erbauung 1570 bis 1818“ (Gumbinnen, 1818) Seite 38 zutreffender, 
nach der aus der Schweiz, Naſſau und Frankreich angezogene Reformierte den 
Grund zur dortigen reform. Gemeinde legten. ; à 

) Bereits 1780 ſtanden in Soldau nach v. Mülverſtedts „Die mili- 
täriſchen Beſatzungen in Maſuren vor dem Jahre 1807“ (8. Heft der „Mit⸗ 
teilungen der Litt. Geſellſchaft Maſovia“, Seite 25) Teile des Huſaren-Regimeuts 
Nr. 8 (v. Uſedom) und Nr. 10 (v. Owſtin). Auch in dem letzteren befanden fi 
Reformierte. Als es nämlich 1791 in Mewe ſtand (oder Teile des Regiments), 
ſuchte es den reform. Prediger aus Elbing zur Ausübung der Seelſorge pp. 
auf. — Zu v. Mülverſtedts Nachrichten über das Invalidenweſen und die 
Invalidenkompagnien (a. a. O., Seite 23/24) mag der Mitteilung Raum gegeben 
werden, daß die 3. Oſtpr. Prov.⸗Juval.⸗Kompagnie i. J. 1810 in Willenberg 
und Ortelsburg lag. Der hieſige Prediger Braun hatte in jenem Jahre 
den Reformierten der Invaliden-Kompagnie das H. Abendmahl gereicht (Kirchen- 
rechnung 1810). < 
€ Die Stadt Soldau und ihre Umgebung wurde damals beſonders 
ſchwer heimgeſucht. Näheres bringt hierüber Guſtav Sommerfeld in den 
drei Miscellen „Aus dem Franzoſenjahre 1807“ („Altpr. Mon.⸗Schr.“, 
Bd. XXXVII, Seite 568 ff.). 
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wirken mußten. Dagegen blieb die Union auf ihre Exiſtenz ein 
flußlos. 

Die Union, d. h. die Vereinigung der Lutheraner und Refor 
mierten im preußiſchen Staate zu einem einheitlich verfaßten Kirchen— 
körper, iſt herbeigeführt worden durch die Kabinettsorder vom 28. Sep 
tember 1817, betreffend die Vereinigung der lutheriſchen und refor 
mierten Kirche (Annalen 1, 1, 64). Dieſe war von der Vorausſetzung 
ausgegangen, daß fih zwiſchen den beiden evangeliſchen Konfeſſionen 
in der Lehre eine Ausgleichung und Einigung vollzogen habe. Gegen 
dieſe Auffaſſung machte ſich bald Widerſpruch geltend. Derſelbe er 
hielt Nahrung durch die gleichzeitige Einführung einer neuen Agende, 
und infolgedeſſen trat der Gedanke auf, daß die beiden Konfeſſionen 
in der evangeliſchen Kirche gleichberechtigt, aber dergeſtalt neben ein 
ander beſtehen, daß die zwiſchen ihnen obwaltenden Differenzen nicht 
als Hindernis der Abendmahlsgemeinſchaft und der Aufnahme der 
Genoſſen der einen in das Gemeinderecht der anderen galten. 

In Soldau bereitete ſich das Unionswerk in folgenden Phaſen vor: 

Am 10. September 1817 verſammelten ſich in den Vormittags 
ſtunden etwa 16 Geiſtliche der Umgegend in feierlicher Weiſe in der 
lutheriſchen Stadtkirche zu einem unter Teilnahme von Mitgliedern 
beider Konfeſſionen abzuhaltenden Gottesdienſt. Der Superintendent 
Stern hatte die Predigt übernommen. Er ſprach von der Einig 
keit des Glaubens. Die Einigkeit des Glaubens beſtände, ſo führte 
er etwa aus, nicht in Gleichheit der Überzeugungen der Religions 
wahrheiten, ſondern in den chriſtlichen Geſinnungen und Handlungen. 
Des Geiſtlichen Sinn aber müſſe darauf gerichtet ſein, gewiſſenhaft 
ſeines Amtes zu walten, brüderliche Liebe und der Wetteifer in Er 
füllung des Berufs ſollten die Kriterien ſeines Wirkens ſein. Ein 
kurzes, inniges Gebet beſchloß die Feier. 

In einer danach im luth. Pfarrhauſe abgehaltenen Sitzung 
beſprach man die vom König beabſichtigte Vereinigung der beiden 
Religionsparteien, doch ohne einen poſitiven Beſchluß zu faſſen. 

Braun hatte ſich auf des reform. Superintendenten Wiſſelinck 
Rat nach ſchweren Bedenken der Synode angeſchloſſen, um, wie er 
ſagt, nicht als Sonderling zu erſcheinen, in der Sitzung aber klar 
ausgeſprochen, daß er keineswegs gewillt ſei, bedingungslos das 
Verhandlungs Protokoll zu unterzeichnen. Er würde eventl. feine 
religiöſe Überzeugung ſchriftlich prädizieren. 

Wenige Tage darauf erſchien die Kabinettsorder vom 28. Sep 
tember 1817, und Stern forderte nun Braun auf, ſich bündig zu 
erklären, ob er der Union beitrete oder nicht. Braun befand ſich 
in einiger Verlegenheit. Perſönlich war er der Union nicht abgeneigt, 
doch fürchtete er eine Schmälerung ſeiner Rechte. Ihre Annahme 
bedeutete für ihn nach ſeiner Meinung das Aufgeben ſeiner Selb 
ſtändigkeit und die Loslöſung von der reform. Inſpektion. Dann 
wollte er aber auch nicht ohne die Gemeinde gehört zu haben, ent— 
ſcheiden. So antwortete er ausweichend. 
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In Wiſſelinck hatte er eine kräftige Stütze. Dieſer hatte ihm 
zwar zur Teilnahme an der Synode vom 10. September geraten 
gehabt, die ja nichts weiter als eine Vorbeſprechung herbeiführen 
ſollte. Doch ſachlich wollte auch er von ſeiner Glaubens- und Auf— 
ſichtsſtellung kein Jota aufgeben. Wiſſelinck war zu gewiſſenhaft 
ſich ſelbſt gegenüber ſowohl als auch ſeinen Gemeinden, als daß 
er voreilig zu allem Ja geſagt hätte. „Das Volk iſt nicht“, ſchreibt 
er im Juli des folgenden Jahres an Braun, „unſertwegen da, ſon— 
dern wir ſind des Volkes wegen da. Alſo kann die Stimme des 
Volkes unmöglich überhört werden, und wir müſſen uns nach dem 
richten, was wir ſehen und erfahren . . . . Wir dürfen nichts gut 
heißen oder billigen, wovon wir überzeugt ſind, daß wir damit als 
einmal beſtellte und vereidigte Lehrer unſern Gemeinen nicht ge— 
fallen. Die Menſchen können durch uns nicht verkauft werden 
und müſſen an uns nicht irre werden. Unſer Gewiſſen richtet 
ſich nach etwas Höherem, als was von Menſchen kommt.“ So 
dachte Wiſſelinck, und ſo dachte er noch, als die neue Agende ein— 
geführt wurde, deren Annahme er ſowohl wie Braun ablehnte. 

Etwa fünf Jahre ſpäter weht ein anderer Zug durch Wiſſelincks 
Briefe. Er hatte inzwiſchen Erfahrungen geſammelt. Der Unions— 
gedanke erſchien ihm jetzt in einem bedeutend helleren Lichte. Die 
Gründe lagen in verſchiedenen Umſtänden. Wiſſelinck hatte geſehen, 
daß beſonders bei den Simultankirchen ſeiner Inſpektion die An— 
feindungen zwiſchen den beiden Religions-Verwandten ſich immer 
ſtärker zeigten, und da ſchien ihm die Union das wirkſamſte Mittel 
zur Beſeitigung jener Kämpfe. Einen ſehr tiefen Eindruck hatte 
ferner ein Handſchreiben des Königs auf ihn gemacht, das er auf 
eine Eingabe erhielt, in der er um eine Allerh. Erklärung über 
die Abſicht der Union gebeten, andernteils aber ſein und ſeiner 
Amtsbrüder bisheriges ablehnendes Verhalten in „ein richtiges 
Licht“ zu ſetzen verſucht hatte. Der König hatte ihm — von Teplitz 
aus, am 6. September 1827 — geantwortet, daß bei der ein— 
zugehenden Union, die nicht eifrig genug betrieben werden könne, 
alle Rechte und Einrichtungen der beſtehenden Kirchen geſichert 
bleiben würden. 

Das war nun zwar, was Wiſſelinck erreicht wiſſen wollte, 
aber ein wunder Punkt lag dennoch in den Erklärungen des Königs, 
das war die Frage wegen Annahme der neuen Agende. Dieſe 
müßte vor allen Dingen eingeführt werden; eine Union ohne Agende 
wäre nach des Königs Meinung keine Union, eine Form müßte 
eben da ſein, an der man ſie erkenne. Die Agende anzunehmen, 
glaubte Wiſſelinck jetzt gezwungen zu ſein, „wenn das Ganze nicht 
ſcheitern“ ſollte. 

So ſchob Wiſſelinck nun ſeine alten Bedenken beiſeite und 
ſtand nicht an, die eigene Gemeinde der Union zuzuführen. In 
den übrigen Gemeinden ſeines Aufſichtsbezirkes beabſichtigte er in 
gleichem Sinne vorzugehen, und nun trat er an Braun heran. 
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Dieſer antwortete ihm in nachſtehender Denkſchrift: 
„über die Vereinigung beyder Evangeliſchen 
Confeſſionen in Soldau. 


Seit einigen Jahren habe ich über die Vereinigung beyder 
Evangeliſchen Confeſſionen nachgedacht und mich je länger je mehr 
überzeugt, daß beyde in unſern Tagen in der Hauptſache einig und 
| nur in einigen Nebenſachen uneinig ſind. Eine Vereinigung beyder 
N Evangeliſchen Kirchen wäre demnach jehr zu wünſchen. 
| Als Prediger von Gemeinen, deren Mitglieder zerſtreut leben, 
$ habe ich oft bemerkt, daß einige 3 bis 5 Meilen reifen mußten, um 

Theil an der Feyer des H. Abendmahls zu nehmen. Wurden ſie nun 
Hi durch Krankheit oder eine andete Urſache daran gehindert, jo konnte 
jie bey dem beſten Willen nur felten bey dem Tiſche des Herrn erſcheinen. 
Auch der Unterricht der Catechumenen iſt mit vielen Schwierigkeiten 
verbunden. Von Zeit zu Zeit ſind mir junge Leute entfernt wohnender 
Eltern zum Religions-Unterricht gebracht worden, die ich dann aus | 
Liebe zur Sache zu mir genommen, fie nicht nur 5 bis 6 Wochen 
in den Lehren und Vorſchriften des Chriſtenthums unterrichtete und 
mit Vorwiſſen des Superintendenten Wiſſelinck in Elbing öffentlich 
confirmirte, ſondern auch oft unentgeldlich verpflegt habe. 

Ueberzeugt, daß es bey allen gottesdienſtlichen Handlungen, 
mithin auch bey der Feyer des H. Abendmahls, weit mehr auf die 
Geiſt und Herz ergreifende Geſinnung, als auf die Form, mit der 
f ; es vollzogen wird, ankommt, habe ich mich jetzt nach zehnjährigen 
Kampf, der mir manche trübe Stunde verurſacht hat, entſchloſſen, 
die Neue Kirchen-Agende anzunehmen und mich in Gefolge dieſes 
Entſchluſſes mit der hieſigen Evangel. Lutheriſchen Gemeine durch 
gemeinſchaftlichen Abendmahlsgenuß brüderlich zu vereinigen. Ich 
ti werde mir Mühe geben, meine Gemeine zu dieſem Schritte zu be 
N wegen. Mit dem Superintendenten Stern werde ich mich in An 
1 ſehung der Zeit und der Form der Vereinigung zu einigen ſuchen. 
Ich thue dieſen Schritt um ſo unbedenklicher, weil Kraft des Wortes 
Sr. Majeſtät des Königs bey der einzugehenden Union alle Rechte 
und Einrichtungen der beſtehenden Kirchen, mithin auch die Rechte 
und Einkünfte der Prediger geſichert ſeyn ſollen. 

Schließlich lebe ich des Glaubens, daß mir, wenn ich das 
Hochgräfliche Haus zu Dohna Reichertswalde, deſſen Prediger ich 
27 Jahre bin, als unirter Prediger verlieren ſollte, der dadurch 
| verurſachte Verluſt aus Königlicher Caſſe erſetzt werden wird. 

E Soldau, d. 4. October 1827. 
Johann George Braun, 

Prediger der Evangeliſch Reformirten Gemeinen 
zu Soldau und Mohrungen.“ 


Wir ſehen in dieſer Erklärung lediglich ein Bekenntnis des 
Geiſtlichen, während die Gemeinde erſt gehört werden ſollte. Zu 
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dieſer Anhörung iſt es nun niemals gekommen. Was Braun für 
ſeine Perſon erklärt hatte, war nur in Erfüllung der Wünſche ſeines 
Superintendenten geſchehen, hatte einen rein individuellen Charakter 
und war einſtweilen und in dieſer Form für niemand bindend. 

So ſehr Wiſſelinck von der Botſchaft des Königs für den 
Moment begeiſtert war, ſo ſehr ſteigerten ſich bald ſeine Bedenken, 
welche ihm aus der Annahme der Agende herauszuwachſen ſchienen, 
als einer Formſache, von der unmöglich eine höhere Erbauung zu 
erwarten ſei. „Jede unreife Frucht ſchmeckt bitter“, ſchreibt er, 
„und dieſe, die Union, in dieſem Stadium ohne weiteres für eine 
reife zu erklären, würde ich unter meiner Würde halten. Laſſen Sie 
aljo alles das, hochgeſchätzter Herr Amtsbruder“, rät er Braun im 
Juni 1828, „was dahin gehört, ſo lange auf ſich beruhen, bis der 
Zeitpunkt eintritt, wo ein helleres Licht das noch herrſchende Dunkle 
aufklärt.“ 

Zwei Jahre gingen jetzt ins Land, in denen weder in Soldan 
oder Mohrungen, noch in der Elbinger Gemeinde etwas geſchah, 
das als eine Förderung des Vereinigungswerks zu bezeichnen ge 
weſen wäre. Braun war ſehr unſelbſtändig. Er befand ſich freilich 
auch in einer ſchlimmen Lage. In den zehn Jahren war viel 
hin und her geſchrieben worden. Eine Verordnung modifizierte die 
andere, hüben und drüben wurden Wünſche laut, wohin durfte Braun 
hören? Kurz, es hatte in dem ganzen, ſo ſehr in die Länge ge 
zogenen Unionswerke eine Unſicherheit Platz gegriffen, die auf Braun 
umſo ungünſtiger einwirken mußte, als er ganz allein daſtand, in 
weitem Umkreiſe keinen Menjen hatte, mit dem er Meinungen 
hätte austauſchen können. So blieb denn Wiſſelinck ſein Mentor. 

Das Jahr 1830 ſcheint auf Braun endlich von entſcheidender 
Wirkung geweſen zu ſein. Wiſſelinck hatte nach vielem Erwägen 
den Unionsgedanken endgültig fallen gelaſſen. „Ich erkenne“, 
ſchreibt er am 16. September 1830 an Braun, „daß die reform. 
Kirchen nur als ſolche betrachtet werden . . . . dies erbarmt mich 
und erinnert mich, daß meine Vorfahren ſeit mehr als 300 Jahren 
zu dieſer Kirche ſich bekannt, und ich ſollte der erſte ſeyn, der, ohne 
einen wichtigen Grund angeben zu können, ein Abtrünniger wurde. 
Davor bewahre mich Gott! Die reform. Kirche hat einen ſolchen 
erhabenen Standpunct durch ihren Geiſt und durch ihren Cultus, 
daß ſie nicht weichen kann, daß aber, wenn von einer Union die 
Rede ſeyn ſoll, derjenigen Kirche, mit welcher die Union zu ſchließen 
iſt, geradehin zugemuter werde, den Character der reform. Kirche 
anzunehmen, die, aus falſcher Liebe zur Veränderungsſucht, weder 
etwas annehmen, noch etwas ablegen kann. Ich bleibe alſo was 
ich bin und ſtelle alle Verſuche ein. Vereinigen Sie ſich, ſo heißt 
das weiter nichts, als Ihre Stelle wird weiter nicht beſetzt, und es 
ift alfo ein Geiſtlicher an Ihrem Orte weniger.“ ) 


1) Soldauer reform. Pfarrarchiv (jetzt im Kgl. Staatsarchiv zu Königsberg). 
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Deutlicher konnte Wiſſelinck nicht mehr ſein, und Braun ſah 
jetzt den ihm gewieſenen Weg. Die neue Agende ward nicht ein— 
geführt, der Gemeinde der alte Charakter gelaſſen. Dieſer Entſchluß 
Brauns dürfte nicht zum wenigſten auch dem Einfluß der Gemeinde 
zuzu ſchreiben geweſen ſein, die der Union durchaus abhold war. 
Als Braun nach drei Jahren ſtarb, finden wir ſie der Union noch 
auffallend ſchroff gegenüberſtehend. Bezeichnend für die damalige 
Stellung der Gemeinde ſind die ſich an die Berufung des jüngeren 
Braun anknüpfenden Verhandlungen. (Siehe den Abſchnitt über die 
Prediger.) Dies feſte Anklammern an ihre alte Verfaſſung bewahrte 
ſie indes nicht vor dem Verfall. 

In dem Augenblicke, als der ältere Braun die Augen ſchloß, 
drohte der Gemeinde die förmliche Auflöſung. Dieſe war von dem 
Superintendenten Stern beantragt worden, blieb aber ohne Erfolg, 
und zwar hauptſächlich infolge des Widerſtandes der Gemeindeglieder. 
Letztere wollten durchaus die vakante Predigerſtelle neu beſetzt wiſſen 
und beeilten ſich, die Kgl. Regierung zu Königsberg hierum zu bitten, 
Jene Eingabe trägt 


Sd en re en SHLNEIERIEHETTTER 

EL N A e o 5 

„ Gulzkowko bei Strasburg .. 3 $ 

e ebe eee eee H. 

„ Neidenburg. . 5 x 

„ Sakrau, Kreis Neidenburg 1 % 

BR ee É 
TTT 8 

unbeſtimmt e e e 0 


zuſammen 38 Unterſchriften. 


Für die Nachfolge ihres verſtorbenen Seelſorgers nahm die 
Gemeinde den noch nicht 25 Jahre alten Sohn desſelben, George 
Emil Adolf, in Ausſicht, und nach Überwindung einiger Schwierig— 
keiten, über die in dem Abſchnitte von den Perſonalien der Prediger 
gehandelt werden wird, gelang ihr Plan. Der junge Braun wurde 
vom Kirchenregiment beſtätigt, und in den erſten Januartagen des 
Jahres 1835 trat er in Soldau das Amt an. 

Die auf den neuen Seelſorger von der Gemeinde geſetzten 
Hoffnungen ſollten ſich nicht erfüllen. Schon im September 1837 
ſtand die Gemeinde an ſeiner Bahre. Mit ſeiner ſterblichen Hülle 
trug ſie auch ihre Hoffnungen auf ein gedeihliches Fortbeſtehen zu 
Grabe. 


1) Wohl Gurzno im Kreiſe Strasburg, ein Städtchen. 
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3. Die Schickſale der Gemeinde vom Jahre 1838 bis zur Gegen— 

wart und „Geſchichte des Pfarrvermögensfonds der aufgehobenen 

reform. Predigerſtelle in Soldau“, nachmaligen „Fonds zur Unter⸗ 
ſtützung reform. Gemeinden“. 

Bei des Predigers George Emil Adolf Braun Tode zählte 
man in den Kreiſen Pr. Holland, Mohrungen, Oſterode und Neiden 
burg nur noch 148 Reformierte. Dieſelben verteilten ſich auf fol— 
gende Orte: 


Stadt Pr.⸗Holland, Kreis Pr. Holland, 23 Seelen 


Grünhagen 8 55 3 8 
R i * ER: - 
Robitten F 7 hass Hielten ſich 
Rogehnen e “ 1 5 zur reform. Kirche 
Schönwieſe x s S in Pr.⸗Holland. 
Steegen * P 1 er 
Zallenfelde s P l caon 
32 Seelen. 

Gr.-Samrodt, Kreis Mohrungen, 24 Seelen wi >. 
Freiwalde si u 7 g ur Sant fände 
= 1932 ie nia d a A © 0 2 
Karwinden, Kreis Pr. Holland, 2 | in Gr. ⸗Samrodl. 

6 > 


Mahrau, Kreis Mohrungen, 
38 Seelen. 


Stadt Mohrungen, Kreis Mohrungen, 17 Seelen | 


Stadt Liebſtadt ; 2 re 
he " e = zur reform. Kirche 
br. Mark s " = Z in Mohrungen. 
Reichertswalde 2 7 6 


27 Seelen. 


Stadt Soldau, Kreis Neidenburg, 13 Seelen 


Crämersdorf 5 p 1 o 27 3 
Dziurdziau p ’ 1 n 
Gr.⸗Sakrar f zur reform. Kirche 
Gr. Sa ran ; 5 „ in Soldau. 
Heinrichsdorf é " 1 
Stadt Neidenburg „ 75 5 
22 Seelen. 
Hielt ſich zur luth. 
Kirche in Döbern, 


Podangen, Kreis Pr.-Holland, 1 Seele 0 
Kreis Pr.⸗Holland. 
Hielten ſich zur luth. 
Kirche in Hirſchfeld, 
Kreis Pr.⸗Holland. 
Hielten ſich zur 
(reform.) Burgkirche 
in Königsberg. 
Hielten ſich zur luth. 
Kirche in Mühlhauſen, 


Wieſe (Kreis Pr. Holland oder Moh— 
rungen?) 2 Seelen 


Schlobitten, Kreis Pr. Holland, 4 Seelen 


— 1 N — — 


Stadt Mühlhauſen, Kreis Pr. Holland, 2 Seelen i 
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Quittainen, Kreis Pr. Holland, 6 Seelen Hielten ſich zur 
a 9 Simultankirche in 
Schönau } ” = Z Quittainen. 


Í Hielten ſich zur luth. 
Kirche in Silberbach, 
Kreis Mohrungen 


Reichertswalde, Kreis Mohrungen, 3 Seelen 


Dosnitten, Kreis Pr. Holland, 1 Seele . 
Liebemühl, Kreis Oſterode 3 2 r 
Oſterode 3 hielten, iſt nicht be— 
Oſterode „ Anm 8 " fannt. 
Schlodien, Kreis Br.- Holland, 2 f 


Sa. 148 Seelen. 


Es hielten fich alfo zu den fünf reform. bezw. Simultan Kirchen 
Pr. Holland, Gr. Samrodt, Mohrungen, Soldau und Quittainen 
i. J. 1837 überhaupt nur 127 Reformierte und von dieſen nur 22 
zur Soldauer, 27 zur Mohrunger Kirche. Dieſer Umſtand konnte 
eine Neubeſetzung der hieſigen Predigerſtelle nicht mehr angängig 
erſcheinen laſſen. Ahnlich hatten i. J. 1807 die Verhältniſſe bei der 
reform. Gemeinde zu Pr.-Holland gelegen. Man ließ, als der Pre 
diger Waghas in Pr. Holland geſtorben war, die dortige Stelle 
unbeſetzt und übertrug ihre Verwaltung dem Prediger der reform. 
Gemeinde zu Elbing. Jetzt ging Konſiſtorium und Regierung mit 
dem Gedanken um, die Seelſorge der Gemeinden Soldau und Moh 
rungen dem Prediger aus Gr.-Samrodt, Elsner, zu übertragen. 
Um dieſen Plan zu verwirklichen, waren ſonderliche Schwierigkeiten 
innerhalb der Gemeinden nicht zu überwinden. Sie waren mit der 
Nichtbeſetzung ihrer Predigerſtelle einverſtanden. Und ſo beſtimmte 
denn nach kurzen Verhandlungen ein Kultus-Miniſterial-Erlaß vom 
7. Juni 1838 — Nr. 5771 

„daß die erledigte ref. Predigerſtelle in Soldau vorläufig nicht 

wiederbeſetzt, ſondern die geiſtliche Verwaltung der ref. Kirchen 

gemeinden Soldau und Mohrungen einſtweilen dem k(reform.) 

Prediger Dr. Elsner in Samrodt .. .. gegen angemeſſene 

Remuneration kommiſſariſch übertragen werde.“ 

Das durch dieſe Einrichtung zu erſparende Einkommen der 
Predigerſtelle in Soldau ſollte nach Abzug der gedachten Remune 
ration zu einem Kapital für künftige Bedürfniſſe aufgeſammelt werden. 

Die Einkünfte der Pfarre!) und Kirche ſetzten ſich damals zu 
ſammen aus: 

1. Kompetenzgelder (das war eine Entſchädigung für abgelöſte 

Holzlieferung) 13 Thlr. 6 Gr. 8 Pf. 

2. Aus dem Montis Pietatis Fonds (als perſönliche, nicht 

Stellenzulage) 215 Thlr. 

3. Bargehalt des Predigers aus der Staatskaſſe 200 Thlr. 


) Die Einkommensverhältniſſe der Prediger werden im 5. Abſchnitt 
ausführlich behandelt. 


— — a . — ——— I 
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4. 40 Scheffel Roggen | von dem Rittergute Niederhof, Kreis 

20 Scheffel Gerſte | Neidenburg. 

5. Zinſen aus dem Kirchenvermögen, das über 300 Thlr. betrug. 
6. Zinſen aus dem Pfarrvermögen, das über 1400 Thlr. betrug. 
7. Miete aus dem Predigerhauſe. 

Elsner wurde vom Kgl. Konſiſtorium mit der geiſtlichen Ver- 
ſorgung der Gemeinde Soldau und Mohrungen durch Kommiſſorium 
vom 21. Juli 1838 beauftragt und ihm eine Remuneration von 
100 Thlr. jährlich zugewieſen; der Reſt der Einkünfte ſollte kapi— 
taliſiert werden, während die Zahlung der 215 Thlr. vom Montis 
Pietatis- Fonds eingeſtellt wurde. 

Im Herbſt jenes Jahres ſchickte Elsner ſich gerade an, ſeine 
erſte Amtsreiſe nach Soldau auszuführen, als die damals nur noch 
aus 9 Seelen beſtehende reform. Gemeinde unerwarteter Weiſe er— 
klärte, auf Elsner verzichten zu wollen, daß ſie vielmehr zu dem 
dortigen 2. lutheriſchen Geiſtlichen volles Vertrauen habe und 
ſich ſeines Amtes bedienen wolle. So geſchah es, daß Elsner von 
einer Seite, von der er es nicht erwartet hatte, ſeines Kommiſſoriums 
enthoben wurde. Das Kgl. Konſiſtorium hatte gegen dieje Erklärung 
der Gemeinde nichts einzuwenden und billigte es, daß der damalige 
luth. Prediger Rutkowski die Reformierten verſorgte. Ihm wurden 
hierfür jährlich 10 Thlr., ſeit 1841 jährlich 25 Thlr. aus den hie 
ſigen Einkünften gezahlt. Daneben bezog er wahrſcheinlich auch die 
Naturalien, beſtehend in 40 Scheffel Roggen und 20 Scheffel Gerſte; 
ſicher genoß ſie ſein Nachfolger Schrage. Andererſeits aber wurden 
Elsner jene ihm zugeſicherten 100 Thlr. als Aquivalent für ſeine 
Geſchäfte in Mohrungen belaſſen. 

In dieſen Verhältniſſen lebte die Gemeinde bis zum Jahre 1849, 
als die von dem Kgl. Konſiſtorium jon bald nach 1838 angeregte, 
aber immer wieder zurückgeſtellte Aufhebung der Predigerſtelle 
endlich zur Ausführung gelangte. 

Eine Königl. Order d. d. Sanſſouci, 21. Juli 1849, geneh— 
migte, daß 

„die reform. Pfarrſtelle in Soldan. . . . eingezogen, die Pre- 

diger-Wohnung nebſt Zubehör veräußert, der Ertrag dieſer Ver— 

äußerung, ſowie das jetzt vorhandene Pfarrvermögen, welches 

im Jahre 1847 = 1462 Thlr. 20 Sgr. 4 Pf. betrug, zum 

Beſten anderer bedürftiger Pfarrſtellen zur Verfügung geſtellt 

werde, das vorhandene Kirchen-Vermögen aber, welches im 

Jahre 1847 = 329 Thlr. 27 Sgr. 11 Pf. betrug, einſtweilen und 

ſo lange unangetaſtet bleibe, als es zur Befriedigung der geiſt— 

lichen Bedürfniſſe der (Soldauer) Reformierten erforderlich“ 
ſei. Der dieſe Kabinetsorder begleitende, an das Kgl. Konſiſtorium 
gerichtete Kultus-Miniſterial-Erlaß vom 15. Auguſt 1849 — Nr. 1274 
E. A. — hob aber ausdrücklich hervor, daß die kirchliche Ord 
nung in der reform. Gemeinde Soldau ganz ſo bewahrt 
werden möge, wie ſie gegenwärtig beſtehe und dem (luth.) Prediger 
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Schrage, welcher damals die reform. Abendmahlsfeier abhielt, auch 
ferner für ſeine Mühewaltung die Remuneration von 40 Scheffel 
Roggen und 20 Scheffel Gerſte aus dem Gute Niederhof belaſſen 
werden möge. Ob Schrage die von ſeinem Vorgänger bezogenen 
25 Thlr. jährlich außerdem noch erhielt, konnte nicht ermittelt 
werden, doch läßt ſich dieſes annehmen, weil jener Betrag ehedem 
für die Beſorgung der Korreſpondenz ausgeworfen war. 

Nach dem Inhalt der Kabinetsorder vom 21. Juli 1849 ſollte 
alſo das Kirchenvermögen der Gemeinde zur Befriedigung ihrer 
Bedürfniſſe ſolange als erforderlich verbleiben, das Predigergrund— 
ſtück, das nach Anſicht der Aufſichtsbehörden zweifellos Eigentum der 
Gemeinde war,!) ſollte veräußert, der erzielte Ertrag mit dem Pfarr— 
vermögen vom Staat eingezogen und zum Beſten anderer bedürf— 
tiger (reform.) Pfarrſtellen verwendet werden. 

In den öffentlichen Blättern?) las man im Herbſt des folgen— 
den Jahres nachſtehende Bekanntmachung: 

„Die zur hieſigen evangeliſch-reformirten Predigerſtelle 
gehörigen Gebäude und Pertinentien, beſtehend in einem Wohn- 
hauſe, Wagenſchauer und Speicher, Stallgebäude nebſt Bauplatz 
und Hofſtelle, Bewährungen und Gemüſegarten, taxirt auf reſp. 
298 Thlr. 18 Sgr. 4 Pf., 93 Thlr. 18 Sgr. 11 Pf., 38 Thlr. 
17 Sgr. 10 Pf. und 93 Thlr. 27 Sgr., im Ganzen alſo auf 
524 Thlr. 22 Sgr. 1 Pf., ſollen zu Eigenthumsrechten meiſt 
bietend verkauft werden, und iſt hiezu höherem Auftrage zufolge 
der Bietungstermin auf Donnerſtag den 21. November c. Nach 
mittags 3 Uhr im hieſigen Amtsbüreau anberaumt. Kauflieb 
haber werden zu demſelben mit dem Bemerken eingeladen, daß 
das nicht vermeſſene und ſchön gelegene Etabliſſement etwa einen 
Morgen enthält und ſich bei Herſtellung der Gebäude für einen 
Rentier oder Penſionair beſonders eignen würde. Die Taxen 
und Verkaufsbedingungen können hier in den gewöhnlichen Ge 
ſchäftsſtunden eingeſehen werden. Soldau, den 23. October 1850. 
Königl. Domainen-Rentamt.“ 

' Am 21. November 1850 kam der Verkauf des Grundſtücks 
zuſtande.“) Der erzielte Erlös im Betrage von nur 344 Thlr. 10 Gr. 


1) Beſitzatteſt im Konſiſtorial-Aktenſtück „S. XIII, 1,“ Vol. 3 bei 
Nr. 1985/6, 1851. 
2) Kreisblatt des Landratsamtes Neidenburg, Die konſtitutionelle Mo- 
narchie (Oſtpreuß. Zeitung) Königsberg, Offentlicher Anzeiger. 
) Käufer war der Zimmermann Johann Friedrich Stoehr aus Soldau. 
Der Kaufvertrag vom 3. Mai 1851 zählt auf: 
a. ein Wohnhaus, 
b. einen Wagenſchauer nebſt Speicher, 
c. ein Stallgebäude, ſämtlich maſſiv und mit feuerſicherer Bedachung, 
d. den Bauplatz nebſt Hofſtelle, Bewährungen und Gemüſegarten „in 
Pauſch und Bogen und ohne Gewährleiſtung für den Flächen-Inhalt 
und die Beſchaffenheit der Grundſtücke“ (Konſiſtorial-Aktenſtück 
„S. XIII, 1“ Vol. 3, 1851). 
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wurde denn auch dem Pfarrvermögen in Höhe von 1705 Thlr. 13 Gr. 
3 Pf. an die Kgl. Regierungs-Hauptkaſſe zu Königsberg abgeführt. 

Dieſer Fonds führte fortab die Bezeichnung „Pfarrvermögen der 

aufgehobenen reform. Predigerſtelle in Soldau.“!) Der Ge 
meinde verblieb zu eigener Dispoſition lediglich das Kirchenvermögen 
im Betrage von 329 Thlr. 27 Gr. 11 Pf. Aus den Zinſen dieſes 
kleinen Kapitals wurden die kirchlichen Beamten beſoldet. Dabei 
ſtellte ſich heraus, daß die Gemeinde den an ſie gerichteten Anfor— 
derungen nicht mehr in demſelben Maße gerecht werden konnte wie 
früher. Der Geiſtliche konnte wohl zufrieden geſtellt werden, da er 
nach wie vor die 40 Scheffel Roggen und 20 Scheffel Gerſte bezog, 
dagegen war es der Kirchenkaſſe unmöglich geworden, den unteren 
Kirchenbeamten die ihnen bis dahin gewährten baren Remunerationen 
in der alten Höhe zu zahlen. Als der Kantor i. J. 1851 (die Ge— 
meinde bediente ſich ſeit 1806 der lutheriſchen Kirchenbeamten) 
das Kgl. Konſiſtorium bat, es möchte ihm feine alten Bezüge ſichern, 
entſchied dieſes am 5. April 1851 — Nr. 1326 —, daß die unteren 
Kirchenbeamten nach Maßgabe des gegenwärtigen Jahreseinkommens 
der Gemeinde zu remunerieren ſeien. Wenn ſie früher mehr erhalten 
hätten, ſo könnte ihnen der Ausfall aus der reform. Kirchenkaſſe 
nicht erſtattet werden. 

Die Predigerſtellen- Einkünfte von 200 Thlr. „Gehalt“ und 
13 Thlr. „Kompetenz Gelder“ waren der Gemeinde bei den Um 
wälzungen von 1849 und 1850 gelaſſen. Aus ihnen bezog bis zum 
1. Oktober 1858 Elsner 100 Thlr. und der reform. Prediger in 
Neuniſchken, Kreis Inſterburg, jeit 18542) 100 + 13 Thlr. (der an 
der alten Holzentſchädigung noch fehlende Reſt von 6 Gr. 8 Pf. 
ſcheint fortgefallen zu ſein). Seit dem 1. Oktober 18583) aber be- 
zog der Prediger in Neuniſchken den ganzen Betrag von 213 Thlr., 
während Elsner aus den Zinſen des Pfarrvermögens remuneriert 
wurde. Seit 1863 bezog erſterer den vollen Zinsbetrag aus jenem 
Vermögen, nachdem Elsner Verzicht geleiſtet hatte. 

Späterhin, wohl 1878, wurde die Roggen- und Gerſte Liefe— 
rung gegen ein Barkapital von 6225 Mk. abgelöſt, deſſen Zinſen 
der Geiſtliche bezog. Dies war ſeit dem 1. Oktober 1888 der Erſte 

1) Als die reform. Kirchengemeinde Mohrungen durch Kultus-Mini⸗ 
ſterialerlaß vom 15. Mai 1880 — G. I. 5953 — aufgelöſt wurde, ward auch 
ihr geſamtes Vermögen vom Staate eingezogen und mit dem Soldauer 
. unter die Verwaltung des Kgl. Konſiſtoriums zu Königs- 
berg geſtellt. Die vereinigten n sſtöcke führen laut Kultus Miniſterial⸗ 
erlaß vom 19. Februar 1881 — G. J. 5226 — die Bezeichnung „Fonds zur 
Unterſtützung reform. Gemeinden.” 

) Erlaß des Evangl. Oberkirchenrats zu Berlin vom 29. Juli 1854 
— Nr. 2014 E. O. —, Konſiſt. e al „S. XIII, 1“ Vol. 3 und Miniſterial— 
Erlaß vom 18. Mai 1855. — Die Errichtung der Predigerſtelle in Neuniſchken 
war 1853 genehmigt worden. Ihre Unterhaltung war nur unter Zuhilfenahme 
Dritter möglich („Neue Reform. Kirchenzeitung“, 1856, Seite 241—248). 

1 ) Miniſterial-Erlaß vom 4 November 1858. Konſiſt.-Aktenſtück „S. 
XIII, 1“ Vol. 3 
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lutheriſche Pfarrer von Soldau, der nach einer Verfügung des Kgl. 
Konſiſtoriums vom 13. Oktober 1888 — C. 3988 — „fortan mit 
der Verſorgung der Reformierten betraut bleiben“ ſollte. 
Der „Etat der reform. Kirchengemeinde zu Soldau“ vom 
1. Januar 1890—1895 ſtellte fich) folgendermaßen: 
Einnahmen: 
1. Vermögen der Kirchenkaſſe (Kirchen 
gemeinde) aan en 125,00 Mk. 
trug Zinſen 3 39,34 Mk. 
2. Vermögen der Pfarre (aus der Ab 
löſung; ob auch aus Erſparniſſen?) . 6763,02 Mk., 
FEN en N; 330,50 Mk. 
Sa. 7888,02 Mk. 
Sa. 369,84 Mk. 
Ausgaben: 


1. Beſoldung des Pfarrers Zinſen von 6763,02 Mk.) 330,50 Mk. 
2 Beſdidung des Kantors EN TERN TE 7800 
3. Beſoldung des Glöcn ers 12,00% 
4. Kosten der Kommunſſo ll 8 1,00 „ 
5. Portokoſten 1. SIE TR RE IR 100 
6. Verſchiedene Ausgaben 15, ETE HE 7784 


Die Rechnungs-Kontrolle über diefe Fonds wird feit 1890 von 

dem Kgl. Konſiſtorium geführt. 
Bei der Durchführung des Pfarrbeſoldungsgeſetzes vom 2. Juli 

1898 (Geſ.-Samml. Seite 159) wurde die Remuneration als ein 
der Erſten luth. Pfarrſtelle gebührender Einkommensteil in die Ma 
trikel und den Pfarrkaſſenetat der luth. Gemeinde eingeſtellt. Er 
figuriert ſeitdem in Spalte 5b der Matrikel (Zuſchüſſe Dritter — 
auf die Amtsdauer des gegenwärtigen Stelleninhabers) und in Ein 
nahmetitel V, 2 des Pfarrkaſſenetats. 
Neuerdings iſt in der Verwaltung der Gemeinde nichts Be 
deutſames vorgefallen. Sie beſteht heute nur noch nominell, denn 
ſeit einer Reihe von Jahren ſind keine reformierten Gemeindeglieder 
mehr vorhanden, ein reformierter Gottesdienſt wird nicht mehr ab— 
gehalten, da die letzten Reſte der Reformierten vollſtändig mit der 
lutheriſchen Gemeinde verſchmolzen ſind. 
Im Kirchenbuch der Gemeinde findet ſich die letzte Beurkun— 
dung aus dem Jahre 1883. 


Sa. 369,84 Mk. 
Geht auf! 
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4. Die Prediger. 
Bei der Gemeinde wirkten folgende Prediger: 


1. Reuter, Conrad Chriſtian, wurde am 1. Oktober 1700 als 
gräfl. Dohnaſcher Hof- (Haus-) Prediger nach Reichertswalde berufen, 
am 1. Februar 1701 ordiniert und am 14. November 1705 für 
Soldau und Mohrungen vom König vociert. Er wohnte bis zu 
ſeinem am 11. November 1720 erfolgten Tode in Soldau. — Ein 
Bruder von ihm war bis zum Jahre 1727 Bürgermeiſter in Rojen- 
berg, Weſtpr. Ob der am 8. Juli 1702 zum Informator am Kgl. 
Waiſenhauſe zu Königsberg ernannte Johann Chriſtian Reuter (geſt. 
im September 1703) auch dieſer Familie angehörte? (Dembowski, 
„Zur Geſchichte des Kgl. Waiſenhauſes“, Jahresbericht der Anſtalt 
von 1881, Seite 11). 

2. Kühn, George, war anſcheinend eines Bürgers Sohn aus 
Mohrungen. Von 1713 — 1716 finden wir ihn als „Proponent“ 
und „Concionator“ in Reichertswalde, danach (Berufung vom 20, April 
1716) ebendort als Hofprediger und zugleich als Hofprediger der 
Schlodiſchen reform. Gemeinde (Berufung vom 14. April 1716) bis 
zu ſeiner unterm 24. Mai 1721 für das Soldau-Mohrunger Predigt 
amt erfolgten Berufung, in das er durch den Hofprediger und In— 
ſpektor Schrotberg aus Königsberg am 20. Juli 1721 eingeführt 
wurde. Er war verheiratet mit Johanna Maria Koch aus Hanau, 


wohnte in Mohrungen und ſtarb am 1. Februar 1732. — Seine 
Kenntnis der polnischen Sprache hatte mit den Ausſchlag zur Be- 
rufung in dieſe Stelle gegeben. — 1749 wurde Friedrich Wilhelm 


Kühn, ein Sohn des hieſigen Predigers, bis dahin Adjunkt bei der 
reform. Gemeinde Gumbinnen, Prediger der reform. Gemeinde 
Memel. !) i 

3. Caſſius, Franz Ernſt, ſtammte aus einer ezechiſchen Familie, 
die nach der Einwanderung ihren Namen Kaszka oder Kaszkowski 
in Caſſius umänderte und deren Familienangehörige durchweg Geiſt— 
liche waren.?) Er war wohl 1695 geboren, hatte feit 1715 (immatr. 
14. Oktober) in Frankfurt a. O. jtudiert, war ſeit 1720 Prediger 
der reform. Gemeinde zu Schwartow (Kreis Lauenburg in Pont 
mern), wurde von dort in die hieſige Stelle berufen und trat in 
Mohrungen am 12. Juni 1732 das Amt an, verlegte gegen den 
Willen der Mohrunger Gemeinde, aber mit Genehmigung des Reform. 
Kirchen-Direktoriums 1737 oder 1738 ſeinen Sitz nach Soldau, 


1) Joh. Sembritzki, „Geſchichte der Kgl. Preuß. See- und Handels- 
ſtadt Memel“, 1900, Bd. 1, Seite 150 ff. 

2) Näheres über dieſe Familie bei Joh. Sembritzki, „Die poln. Refor⸗ 
mierten und Unitarier in Preußen“, „Altpr. Mon.⸗Schr.“, 1893, Seite 70. — 
Ein ſpätes Glied der Familie dürfte der 1886, am 6. Mai, in Marienwerder 
als Emeritus geſtorbene Pfarrer Auguſt Wilhelm Eduard Eugen Caſſius 
geweſen fein (Rheſa, „Kurzgefaßte Nachrichten“ ꝛc., Weſtpr. 1834, S. 12 und 
„Evgl. Gemeindeblatt“ von 1886, S. 119). 
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wurde vom König unterm 20. Februar 1740 zum Juſpektor der 
neu errichteten „Oberländiſchen Reformierten Juſpektion“ ernannt, 
die er aber nur kurze Zeit verwaltete,!) und ſtarb am 1. Mai 1775 
in Soldau. 

Seine Frau überlebte ihn. 

4. Falck, Eruſt Gottlieb, aus Danzig, war wohl 1731 geboren, 
hatte in Halle und Leyden ſtudiert und war bis zu feiner unterm 
10. Februar 1776 in das hieſige Predigeramt erfolgten Berufung 
12 Jahre Hofprediger in Reichertswalde. Er wurde am 13. Mai 1776 
in Königsberg ordiniert, am 14. Juli 1776 durch den Prediger und 
Inſpektor Collins aus Pr. Holland eingeführt und ſtarb in Moh 
rungen am 25. (oder 6.2) Februar 1791. Er war verheiratet mit 
Loviſe Eliſabeth Reich. Sein ſtändiger Wohnſitz in Soldau. 
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5. Killmar, George Victor Franz, geboren 1757 in Aſchers 
leben, hatte in Halle ſtudiert und bei ſeiner Ende September 1781 
als Informator ans Kgl. Waiſenhaus nach Königsberg i. Pr. erfolgten 
Berufung von dort folgende Empfehlung mitgebracht: 


„Georgius Victor Franciscus Killmar, Asca- 
niensis, S. Theologiae Cultor, per tres annos et dimidium 
fere hue usque in Academia Friderieiana studiis dedit 
operam et in id summopere fuit intentus, ut tempus suum 
bene collocaret. Hanc ob causam virorum quorundam doc- 
tissimorum, hujus Academiae Professorum, Sibi utilia colle- 
gia in Suum convertit usum, meis etiam in Encyclopaediam 
theologicam, Theologiam dogmaticam et moralem praelec- 
tionibus attentus et assiduus interfuit auditor. Haud parum 
eum profecisse, ex disputationibus nostris privatis, in quibus 
et Opponentis et Respondentis partes recte est tuitus, satis 
potui perspicere. In vitae suae genere de eo fuit sollicitus, 
ut cum sincera pietate alias praeclaras conjungeret virtutes 
et sibi ab omnibus sedulo caveret, quae vituperio sunt digna. 
Sperandum jgitur est, hune nobilissimum et praestantissi- 
mum Adolescentem Scientia Sua, occasione data, aliis, et 
tempore procedente ecelesiae valde utilem futurum esse. 
Testimonii causa scripsi Halae Magdeburgicae die XV Fe- 
bruarii. MDCCLX XXI. 

Samuel Mursinna, 
(L. S.) Theologiae Professor Publ. Ordin, 
et Gymnasii illustris Ephorus.“ | 


Unterm 29. November 1785 wurde Killmar zum Waiſenhaus— 
prediger ernannt, dort eingeführt am 13. März 1786, in die hieſige 

1) Siehe meine Arbeit „Die Inſpektionsaufſicht über die reform. Kirchen⸗ 
gemeinden im Oberlande und Johann Jacob Schrotbergs »Protokollum Direc- 
torio-Iuspectorale« von 1713 sequ.” („Mohrunger Kreis-Zeitung“, 1905, 
Nr. 30). Dort iſt auch die Beſtallung zum Inſpektor abgedruckt. 
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Stelle am 4. Mai 1791 berufen und hier durch den reform. In⸗ 
ſpektor in Elbing, Rindfleiſch,“) am 21. Auguft 1791 eingeführt. 

Aus feinen hinterlaſſenen Papieren gewinnt man von ihm den 
Eindruck, daß er auf ſeinen Vorteil ſehr bedacht war. Mit dem 
erpedierenden Sekretär Thym vom Reform. Kirchen-Direktorium 
ſtand er dauernd in Verbindung. Als dieſer ihm einmal Mitteilung 
von ſeiner Beförderung machte, war ihm ein Fäßchen Caviar für 
ſeinen Gönner an der Centrale nicht leid. Recht eigenartig mutet 
uns eine von dem damaligen Superintendenten Stern in Soldau 
der Kgl. Regierung unterm 12. September 1794 gemachte Anzeige 


an, in der er mitteilt, daß Killmar „vor einigen Tagen — wie 
man jagt aus Furcht für den polniſchen Juſurgenten — . . . . feine 
hieſige . . . . Gemeine verlaſſen“ und ſich nach Mohrungen in Sicher— 


heit gebracht habe! Tatſächlich hat Killmar einſt auch ſelbſt geſagt, 
daß er „vor der pohlniſchen Grenze zittere“; der Gedanke an eine 


) Arnold Wilhelm Rindfleiſch entſtammte einem alten Prediger- 
geſchlechte. Sein älteſter Vorfahr iſt uns bekannt in Agidius (* 1640, immatr. 
zu Frankfurt a. O. 1652 als „Egidius Rindtfleiſch Bucoviensis Marchicus“ 
[non juratus], 1670 Pfarrer in Dahlwitz, t 1721 am 17. Oktober). Von feinen 
beiden Söhnen Agidius Theodor (getauft 1667 am 20. Dezember, immatr. 
zu Frankfurt a. O. 1690 am 17. Oktober, 1695 Pfarrer in Hönow p. Berlin, 
7 1738 am 31. Juli) und Chriſtoph Friedrich (immatr. zu Frankfurt a. O. 
1791 am 22. Juli) war der erſtere der Vater von Otto Friedrich, dem uns 
in Altpreußen zuerſt begegnenden Geiſtlichen dieſes Geſchlechts (* 1698 am 
31. März, 1727 erſter reform. Prediger in Paſewalk, ſeit 1743 oder 1744 
Hofprediger in Schlodien und Karwinden — ſiehe Conrad, „Zur 
Geſchichte des Oberlandes“, 2. Heft, Blatt 11 [Otto Heinrich kann nur auf 
einem Irrtum des Schreibers der Berufungsurkunde beruhen und Conrad, 
„Familien-Nachrichten aus oſtpreuß. Kirchenbüchern“ Vorwort, in der „Viertel— 
jahrsſchrift für Wappen-, Siegel- und Familienkunde“, 1896, 2. Heft — wo 
er 16 Jahre und 10 Monate wirkte und ihm anſcheinend unmittelbar 
ſein oben genannter Sohn Arnold Wilhelm im Amte folgte. Arnold Wil⸗ 
helm war geboren zu Paſewalk am 30. Mai 1736, hatte in Frankfurt a. O. 
3 Jahre jtudiert (immatr. am 21. Mai 1757), war „auf dem Joachimsthal“ in 
Berlin 2 Jahre, in deſſen Seminar 2 Jahre, hatte auch „Leipzig, Halle und 
andere Orter in Deutſchland beſucht“, paſtorierte von Schlodien aus neben 
Karwinden auch in Schlobitten und Lauck, ging darauf an die reform. Gemeinde 
zu Elbing (eingeführt am 24. Juli 1774), wurde 1780 Inſpektor der Ober- 
ländiſchen reform. Inſpektion mit dem Amtsſitz in Elbing und ſtarb am 14. Ot- 
tober 1804. Er ruht auf dem Reiferbahnſchen Kirchhofe in Elbing; den Leichen⸗ 
ſtein ſchmückt das Familienwappen. Während nun dieſe Linie 1842 mit ſeinem 
Enkel Arnold (* 1817, Theologe, ſein Vater Carl Friedrich Wilhelm — 
Arnold Wilhelms Sohn — war Polizeirat in Elbing und ein Schwiegerſohn 
des Schlodiſchen reform. Predigers Bornemann) ausſtirbt, lernen wir in einem 
zweiten Sohne Otto Friedrichs, in Ludwig Friedrich Rudolph, den Stamm⸗ 
vater des heute noch in Weſtpreußen und darüber hinaus verbreiteten Ge— 
ſchlechts Rindfleiſch kennen. Der bekannteſte dieſer Linie ift Ludwig Fer- 
dinand Johannes Dr., geb. in Danzig am 29. April 1834, feit 1861 Pfarrer 
in Giſchkau, Kr. Danzig, ſeit 1884 Pfarrer in Trutenau, Kr. Danzig, ſeit 1899 
Emeritus in Zoppot). Ihm verdankt das bekannte Herzog Albrecht— 
Denkmal in Königsberg ſeine Entſtehung („Evgl. Gemeindeblatt“ von 1891, 
S. 114/115). — Rheſas Angaben über dieje Familie find nicht überall richtig, 
das gilt auch von den Mitteilungen im „Evgl. Gemeindeblatt“ von 1889, S. 130, 
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„feindliche Streiferey“ jage ihm Schrecken ein und nötige ihm ein 
„wehe mir!“ ab! Die Dauer ſeines Aufenthaltes in Mohrungen 
iſt unbekannt. Im Jahre 1800 ging er nach Goldap, wohl 1802 
nach Naſſenhuben, Kreis Danzig, wo er am 9. Juli 1815 ſeine 
Stelle verließ und wahrſcheinlich nach Paſewalk ging. Er konnte 
nach Rheſa („Kurzgefaßte Nachrichten ꝛc.“, Teil Weſtpreußen, Seite 
105 und 171) noch ſein 50 jähriges Amtsjubiläum feiern. 

Seine Frau war Wilhelmine Rebecca geb. Mugar (Intherana). 

6. Braun, Johann George, der Altere, geboren in Königs 
berg i. Pr. oder in Gumbinnen am 1. Januar 1766, hatte an der 
Albertina und in Frankfurt a. O. (2) ſtudiert, war 2 Jahre Colla 
borator an der Reform. Schule in Königsberg, darauf, feit 1791, 
Informator am Kgl. Waiſenhaus ebendort, im Juli 1794 durch den 
Konſiſtorialrat Anderſch!) ordiniert und am 14. September 1794 
als Waiſenhausprediger eingeführt. In dieſem Amte blieb er bis 
zu ſeiner i. J. 1800 in die hieſige Stelle erfolgten Berufung. 

Er ſtarb am 11. März 1833 in Soldau. Seine Frau Wil 
helmine geb. Kraſiewska folgte ihm am 23. Auguſt 1856. 

7. Braun, George Emil Adolf, der Jüngere, wurde als Sohn 
des oben genannten Predigers Braun am 13. April 1811 geboren, 
beſuchte das Friedrichs-Collegium zu Königsberg i. Pr. und bezog 
zum Winterſemeſter 1829 die Albertina, die er im Juli 1832 nach 
abgelegtem Erſten Examen verließ. Um den Eltern nicht weiter zur 
Laſt zu fallen, nahm er in Schaaken bei Königsberg eine Hofmeiſter 
ſtelle an, und hier arbeitete er zum Zweiten Examen. Noch hatte 
er ſeine Studien nicht beendigt, als ihn die Nachricht von dem Tode 
des Vaters erreichte. Unmittelbar darauf traten die Vorſteher der 
Gemeinde zu Soldau an ihn mit der Bitte heran, ſich um die Stelle 
ſeines Vaters zu bewerben. Dieſe unerwarteten Zwiſchenfälle führten 
in ſeinen Vorbereitungen zum Abſchlußexamen eine unvermeidliche 
Störung herbei, andererſeits gaben ſie ihm neue Kraft zur Erreichung 
des Miniſterii. Braun war damals erſt 22 Jahre alt, zum fano 
niſchen Alter fehlten ihm alſo noch 3 Jahre. Wohl hatte ihm das 
Konſiſtorium Dispens von dem zur Erreichung des Predigtamtes 
geſetzlich erforderlichen Alter in Ausſicht geſtellt, aber noch war dieſes 
nicht ausgeſprochen, als das Kultus-Miniſterium das Recht, ihn zu 
erteilen, generell für ſich in Anſpruch nahm. Die nun in Berlin 
gefällte Entſcheidung mußte Braun ſchwer treffen. Das Miniſterium 
lehnte ab. Die Stelle ſei für einen älteren Kandidaten zu reſer 


1) Hering teilt über Anderſch in „Beiträge zur Geſchichte der Evgl.- 
Ref. Kirche in den Preuß.-Brandenburgiſchen Ländern“ (Zweiter Teil, Breslau, 
1785, Seite 295/296) mit: „Daniel Anderſch, aus Preußen gebürtig. Er 
dienete in den pommerſchen Kriegen 1760 und 61 als Staabs-Feldprediger, als 
er durch einen Kabinetsbefehl nach Spandau verſetzt wurde, wo er am Ende 
des J. 1761 antrat; ging aber ſchon 1763 als 3. Hofprediger nach Königsberg.“ 
Am 12. Auguſt 1750 wurde er in Frankfurt a. O. immatrikuliert. — Weiteres 
bei Rheſa a. a. O., Teil Oſtpreußen, S. 24. 
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vieren. Noch einmal wurde das Konſiſtorium vorſtellig. Es hob 
hervor, daß für die Soldauer Stelle durchaus ein des Polniſchen 
mächtiger Seelſorger nötig ſei, zudem wäre die Gemeinde nicht 
uniert, ſie würde daher nur zu einem nichtunierten Geiſtlichen Zu— 
trauen haben. Der wiederholte Antrag fruchtete. Braun erhielt den 
Dispens; am 24. Dezember 1834 wurde er nach abgelegtem Zweiten 
Examen vociert, am 28. Dezember ordiniert und am 6. Januar des 
folgenden Jahres übernahm er die 33 Jahre lang von ſeinem Vater 
verwaltete Stelle. 

In Soldau angelangt, fand er die Gemeinde in trauriger Lage. 
An ſich ſehr klein, und mühſam um ihre Exiſtenz ringend, war ſie ſehr 
energiſchen Angriffen vonſeiten des luth. Superintendenten Stern aug- 
geſetzt. Dieſer hatte ſich nämlich der Hoffnung hingegeben, nach des 
älteren Braun Ableben die reform. Gemeinde der ſeinigen zuſchlagen 
zu können. Gleich nach Brauns Tode hatte er ihre ganze Regi- 
ſtratur und Kirchenſilber 2c. an fih genommen. Mehrere von dem, 
luth. Kirchenkollegium an die Kgl. Regierung gerichtete Anträge 
ſollten ſeinen Plan verwirklichen helfen. Als aber alle Bemühungen 
an entſcheidender Stelle fehlſchlugen, legte Stern dem anziehenden 
jungen Braun Hinderniſſe in den Weg, wo er konnte. So brachte 
er plötzlich vor, daß es ſich nicht mehr vertrage, wenn fernerhin 
der reform. Gottesdienſt in der luth. Stadtkirche abgehalten werde 
und verweigerte der reform. Gemeinde die weitere Benutzung des 
Gotteshauſes. 

Dieſe Zuſtände hinderten zunächſt Brauns Amtseinführung. 
Darüber war der Braun ſehr wohlwollende reform. Superintendent 
Wiſſelinck in Elbing geſtorben (2. März 1835). Sterns Wider— 
ſtand blieb immer noch ungebrochen. Schließlich war die Lage der 
Gemeinde unhaltbar geworden. Die Regierung griff nun energiſch 
ein: Stern wurde gezwungen, die Stadtkirche zu öffnen! — Erſt 
jetzt konnte Brauns Einführung ſtattfinden. Da ein neuer reform. 
Superintendent noch nicht ernannt war, introducierte Braun ſich 
ſelbſt; das geſchah am 5. April 1835 in der luth. Kirche. 

Die Schuld an dieſen Vorgängen ſchob Stern ſchließlich dem 
luth. Prediger Pohl zu, der allerdings durch ein rigoroſes Verhalten 
bei anderen, jpäteren Gelegenheiten Braun gegenüber einen bedauer- 
lichen Mangel an paſtoralem Taktgefühl bewies. — 

Auf einer Dienſtreiſe begriffen, erkrankte Braun in dem nahe 
an der polniſchen Grenze im Kreiſe Strasburg in Weſtpr. gelegenen 
Städtchen Gurzno an der Cholera uud erlag bereits nach 8 Stunden 
der Seuche am 11. September 1837. 

Seine Frau war Ottilie Bertha geb. Wiedemann. — 

Nach Braun wirkten bei der Gemeinde folgende lutheriſche 
Geiſtlichen: 

1. Rutkowski, Carl Wilhelm Heinrich, als Sohn eines 
Geiſtlichen zu Nikolaiken am 6. März 1809 geboren, beſuchte „auf 
des Vaterlandes Koſten“ das Friedericianum zu Königsberg, danach 
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das Gymnaſium zu Raſteuburg, beſtand 1830 die Reifeprüfung, 
ſtudierte in Königsberg, erlangte die lic. conc. im Oktober 1834, 
legte die Prüfung pro min. im Oktober des folgenden Jahres ab, 
hielt fih danach bei feinem Vater in Aweyden bei Sensburg auf, 
wurde am 8. Dezember 1836 ordiniert, als Pfarradjunkt nach Sol- 
dau am 19. September 1837 vociert, am 4. Oktober 1837 beſtätigt, 
eingeführt am 19. November 1837, trat nach Einrückung des Pre 
digers Pohl in die 1. Pfarre in des letzteren Stelle, ward als 
Pfarradjunkt cum spe succedendi unterm 29. April 1846 nach 
Aweyden an ſeines emeritierten Vaters Platz berufen, dort eingeführt 
am 11. Oktober 1846, trat, als ſein Vater am 12. Mai 1859 ſtarb, 
in die ungeſchmälerten Rechte des dortigen Pfarramtes, mit dem 
1. Oktober 1883 in den Ruheſtand und ſtarb am 15. Mai 1893. 

2. Schrage, Hermann Friedrich, geboren in Oſtrokollen bei 
Lyck am 30. Dezember 1816 als Sohn des dortigen Pfarrers und 
deſſen Ehefrau geb. Giſevius, beſuchte das Gymnaſium zu Lyck bis 
1838, ſtudierte danach in Königsberg, erlangte die lic. conc. 1841, 
legte die Prüfung pro min. 3 Jahre ſpäter ab, leitete dann eine 
Privatſchule in Aweyden bei Sensburg, wurde 1847 in die hieſige 
Predigerſtelle berufen, am 9. März ordiniert, trat im April 1847 
hier an, wurde am 4. Februar 1867 nach Oſtrokollen bei Lyck be— 
rufen, am 31. März 1867 eingeführt, mit dem 1. Oktober 1887 
emeritiert und ſtarb am 19. März 1889. 


Mutter war eine geb. Greifenhagen) bei dem Bruder Hermann, dem 
nachmaligen Superintendenten, Regierungs- und Schulrat Gawlick 
(Biographiſche Nachrichten über dieſen im „Evgl. Gemeindeblatt“ von 
1889, S. 207), die Erziehung, beſuchte vom 16. bis 20. Lebensjahre 
das Gymnaſium zu Lyck, ſtudierte feit 1853 in Königsberg, erlangte 
die lic. conc. 1857, beſtand die Prüfung pro min. nach 2 weiteren 
Jahren, war vom 1. Oktober 1859 bis 1. Oktober 1867 Rektor der 
Kirchſchule in Eckersberg, Kreis Johannisburg, wurde am 14. Juni 
1867 ordiniert, am 6. Oktober 1867 als 2. Prediger in Soldau 
eingeführt, unterm 23. April 1877 als Pfarrer für Jucha, Kreis 
Lyck, vociert, dort introduciert am 10. Juni 1877 durch Schrage 
Oſtrokollen, trat mit dem 1. April 1897 in den Ruheſtand. 

4. Gerß, Guſtav Adolf, geboren am 14. November 1849 in 
Rudwangen, Kreis Sensburg, beſuchte das Gymnaſium zu Raften 
burg, ſtudierte ſeit 1870 in Königsberg, erlangte nach 4 Jahren die 
lic. conc., nach 2 weiteren Jahren beſtand er die Prüfung pro min., 
war vor ſeiner unterm 6. Dezember 1877 erfolgten Berufung in die 
hieſige Predigerſtelle Hauslehrer in Condehnen, Kreis Fiſchhauſen, 
ward am 13. Januar 1878 hier eingeführt, unterm 18. Mai 1888 
für Borchersdorf, Kreis Neidenburg, vociert, dort am 1. Juli 1888 
eingeführt, 1891 mit Amtsenthebung beſtraft. Er zog darauf nach 
Charlottenburg. 


3. Gawlick, Johann Friedrich Moritz, geboren am 2. Oktober 
1832 in Sensburg, genoß nach dem frühen Tode der Eltern (ſeine 
d 
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5. Abramowski, Richard Hermann, geboren am 31. Dezember 
1862 in Gr.-Plowenz in Weſtpr. als Sohn des Rudolf Abramowski 
und der Ludovika Jackſtowski, beſuchte das Progymnaſium in Neu 
mark in Weſtpr. von 1874 ab, dann das Gymnaſium zu Danzig von 
1879 bis 1881, ſtudierte in Berlin und Königsberg, erlangte hier im 
Herbſt 1884 die lic. conc., war dann faſt 2 Jahre Rektor der Schule 
zu Willenberg, beſtand im März 1886 die Prüfung pro min., wurde 
am 13. Auguft 1886 ordiniert, dann Prediger in Hohenſtein, Kreis 
Oſterode in Oſtpr., unterm 25. Juli 1889 als 1. Pfarrer nach Soldau 
berufen, hier am 6. Oktober 1889 eingeführt, übernahm aber ſchon 
am 1. Juli 1894 die Stelle eines Stadtmiſſionsinſpektors in Berlin 
und iſt ſeit dem Herbſt 1904 Pfarrer in Milken, Kreis Lötzen. 

6. Rogalski, Hermann Arthur, geboren am 29. Juli 1862 
in Prätlack bei Gerdauen, beſuchte die Stadtſchule zu Raſtenburg, 
vom 9. Lebensjahre ab das dortige Gymnaſium, legte die Reife— 
prüfung 1883 ab, jtudierte in Königsberg, wurde 1887 ordiniert, 
war vom 1. November 1887 bis 31. Dezember 1887 Pfarrverweſer 
in Jäskendorf, Kreis Mohrungen, ſeit 1. Januar 1888 Strafanitalts- 
prediger in Rhein, wurde nach Soldau als 1. Pfarrer unterm 13. Sep- 
tember 1894 vociert, hier eingeführt am 16. Juni 1895, aber ſchon 
unterm 30. September 1898 als Pfarrer nach Alt-Ukta, Kreis Sens- 
burg, berufen, wo er noch amtiert. 

7. Barezewski, Ernſt Hermann, geboren am 1. März 1861 
in Sawadden bei Lötzen, beſuchte das Friedericianum zu Königsberg 
von 1870 bis 1882, ſtudierte in Königsberg, erlangte die lie. conc. 
1886, legte die Prüfung pro min. 1887 ab, wurde am 23. Oktober 
1887 ordiniert, ſeit 1. November 1887 zur Aushilfe im hieſigen 
Pfarramte, wurde unterm 25. Auguſt 1888 in die hieſige Prediger— 
ſtelle berufen (beſtätigt am 18. Oktober 1888), eingeführt am 11. No- 
vember 1888, in die hieſige Pfarrſtelle unterm 12. Dezember 1898 
berufen und eingeführt am 8. Januar 1899. 


5. Die Beſoldungsverhältniſſe der Prediger. 


Um den hier folgenden Darſtellungen den rein lokalen Charakter 
zu nehmen, fei mir geſtattet, zunächſt einen orientierenden Blick auf 
die Einkommenslage der mit der hieſigen Stelle in mancher Vé- 
ziehung in Fühlung ſtehenden reformierten Prediger zu Gr. Samrodt 
und Pr.⸗Holland zu werfen. 

Die Entwickelungsgeſchichte der Beſoldungsverhältniſſe der Gr. 
Samrodter Stelle ift von der zu Pr. Holland und zu Soldau-Moh 
rungen grundverſchieden. Erſtere war eine privatpatronatliche und 
hatte mehr die Eigenſchaft einer Territorialgemeinde, während 
die Gemeinden Pr. Holland, Soldau und Mohrungen ihre Einrich 
tung der Initiative des Staats zu danken hatten, dadurch Kirchen⸗ 
gemeinden Kgl. Patronats wurden und überdies Perſonalgemeinden 
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waren. Die Unterſchiede im Verfaſſungscharakter der Gemeinden machen 
ſich nun ganz beſonders im Kapitel der Prediger-Beſoldungsfrage 
bemerkbar. Die Gr. Samrodter Stelle hing in ihren Einkommens 
bezügen von den Beneficien des Privatpatrons ebenſo ab, wie von 
den ihr aus den Händen der Eingepfarrten zufließenden Emolumenten, 
die Pr.⸗Holländer und Soldau - Mohrunger Stelle hingegen bezog 
ihre Einkünfte aus den Kaſſen des fiskaliſchen Patrons und blieb 
unabhängig von den Gemeindegliedern. Das Einkommen der reform. 


Prediger zu Gr. Samrodt baute fih auf aus einem vom Patron 
zugeſicherten Bareinkommen und den Nutzungen des von ihm der 
Stelle überwieſenen Landes einerſeits, andererſeits aus Holz, und 
Naturallieferungen ſowie Stolgebühren ſeitens der Eingepfarrten. 
Dem Prediger bei der reform. Gemeinde zu Pr. Holland waren durch 
eine Kabinetsorder d. d. Königsberg 8./18. Auguſt 1697 „zum Jähr 
lichen Gehalt zweyhundert Thaler und das nötige Hart- und Rauch 
Futter auff zwey Pferde verordnet“ worden; die 200 Thlr. ſollten 
aus den „Zollgefällen“ in Bar, das Futter für die Pferde, an deſſen 
Stelle bereits nach wenigen Jahren eine Geldabfindung von 60 Thlr. 
50 Gr. getreten war, „aus dem Ampt“ geliefert werden. Ziemlich 
genau in derſelben Höhe bewegte ſich das dem hieſigen erſten Pre— 
diger vom Staate zugeſicherte Jahreseinkommen. 
Reuter erhielt: | 
I. 200 Thlr. für die Beſorgung der Soldauer Gemeinde, 


II. 50 Thlr. für die Beſorgung der Mohrunger ) Gemeinde. Die 
50 Thlr. fielen infolge eines Verſehens bald fort. Dieſes beſtand 
darin, daß anſtatt „den Nahmen des eingegangenen [wann?] 
reform. Predigers von Rieſenburg zu ſtreichen, welcher nur 
200 Thlr. Gehalt gehabt, letzterer ſtehen geblieben, dagegen 
der Nahme und die Penſion [gemeint iſt das Gehalt] des Sol— 
dauſchen Predigers Reuter mit 200 und 50 Thlr. geſtrichen 
worden, welcher wirklich im vorigen Stande bleiben ſollte.“ ?) 
Durch dieſen von einem königl. Beamten begangenen Irrtum 
gingen der Stelle 50 Thlr. für alle Zeiten verloren. 

Die wenigen noch vorhandenen Kirchenrechnungen von 
Mohrungen geben keine genügende Auskunft über die von den 
Predigern für die dortigen Amtsgeſchäfte bezogenen Entſchädi— 
gungen. Die Rechnungen von 1770—1773, 1785, 1787—1789 
und 1790 weiſen für den Prediger jährlich 2 Thlr. 24 Gr. für 
„Holz und Licht“ und die von 1785—1789 und 1790 außer— 
dem 2 Thlr. für „Beſpeiſung“ nach. Im letzten Jahrzehnt des 
18. Jahrhunderts fielen dieſe Beträge aus. Von 1800—1830 j 


) Ich möchte es nicht als ganz ficher hinſtellen, daß diefe 50 Thlr. | 
allein eine Vergütung für die Mohrunger Cura fein ſollten. Aus einer Verz | 
fügung des Reform. Kirchen-Direktoriums vom 20. November 1748 glaube ich 
das aber entnehmen zu dürfen. 

2) Geh. Staatsarchiv zu Berlin, Akten des ehemaligen General-Direk— 
toriums „wegen Beſtallung der reform. Prediger zu Soldau. 1775—1802.“ 
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erſcheinen dann (laut Kabinetsorder d. d. Potsdam, 13. Oktober 
1801 und Verfügung des Reform. Kirchen-Direktoriums vom 
9. November 1801) jährlich 6 Thlr., von 1813—1830 daneben 
3 Thlr. (laut Regier.-Verfüg. vom 24. Juni 1813). Die übrigen 
Kirchenrechnungen ſcheinen verloren gegangen zu ſein. 


22 aus dem adl. Gut Niederhof, 
III. 40 Scheffel „Korn“ (Roggen) | 201 


ah S 2 dem Sitz des ehemaligen königl. 
20 Scheffel „Malz“ (Gerſte) — ) g 9 


Domainenamtes Soldau. 

Im Jahre 1715 ließ ſich Reuter dieſe Naturiallieferung 
ablöſen; er erhielt nun zuſammen 24 Thlr. 40 Gr. jährlich in 
Bar vergütet. Dieſer Betrag figuriert in den ſpäteren Ein— 
kommensnachweiſen als „Deputat-Geld“. Im Laufe der Zeit 
waren die Getreidepreiſe erheblich geſtiegen, ſodaß die 24 Thlr. 
40 Gr. dem Wert dieſer Lieferung nicht mehr entſprachen, und 
aus dieſem Grunde wurde die Naturallieferung der 40 — 20 
Scheffel wiederhergeſtellt. Das war i. J. 1810. 

IV. Deputatholz, deffen Vorhandenſein ſich freilich erſt zu Caſſius' 
Zeiten, alſo zwiſchen 1732 und 1775, nachweiſen läßt. Die 

Holzbezüge waren immer ſehr ſchwankend. Caſſius hatte „aus 

dem Forſtamt Perſchker Heide 10 Klafter Brennholz“, das er 

auf eigene Koſten ſchlagen und anfahren laſſen mußte, ſpäter 

| wurden fie ihm auf 7 Achtel reduziert. Sein Nachfolger Kühn 
mußte ſich auch mit 7 Achteln begnügen, die zu einer Zeit aus 


7 der Lautenburgſchen Forſt geliefert wurden. Deſſen Nachfolger 
Killmar wiederum bezog i. J. 1795 14 Achtel Brennholz, die 
beiden ihm folgenden — letzten — Prediger aber eine Bar 

| 


abfindung unter der Bezeichnung „Kompetenzgelder“. 

V. Freie Wohnung. Reuter wohnte, wie wir noch an anderer 
Stelle hören werden, im Soldauer Schloßgebäude, Kühn in 
Mohrungen im Amtshauſe, Caſſius wohl zunächſt auch im Sol 
dauer Schloß, dann, wie ſeine Nachfolger, in einem eigenen in 
Soldau errichteten Predigerhauſe. 

Die Nebeneinkünfte der Prediger während des 18. Jahr- 
hunderts können keinen unweſentlichen Beſtandsteil ihres Geſamt— 
einkommens ausgemacht haben, wenn man ſich vergegenwärtigt, daß 
fie regelmäßige Gottesdienſte mit Abendmahlshandlungen zeitweiſe 
auch in Gilgenburg, Haſenberg (Kreis Oſterode), Raudnitz (Kreis 
Roſenberg), Reichau, Reichertswalde (Kreis Mohrungen), Schlodien 
(Kreis Pr. Holland) und in Seewalde (Kreis Oſterode) abhielten. 
In den Jahren 1769 bis 1775 veranſchlagte Caſſius ſeine Bezüge 
aus Gilgenburg auf 30 Thlr., aus Raudnitz auf 30 Thlr. und aus 
Reichau auf 18 Thlr. jährlich. Dagegen bewegten ſich, wie wir aus 
den hierunter folgenden Einkommensnachweiſungen erſehen werden, 
die Nebeneinkünfte nach dem Jahre 1800 in beſcheidenen Grenzen. 

Zuſchüſſe aus öffentlichen Fonds, die mit dem eigentlichen 
Stelleneinkommen nichts zu tun hatten, traten erſt gegen das Ende 
des 18. Jahrhunderts zu dem Einkommen. 
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Aus dem 19. Jahrhundert ſind folgende Gehaltsnachweiſe 
erhalten: 


LOLLE 1814. 1829. 1835. 
Thlr. Gr. Thlr. Gr. Thlr. Gr. Pf. Thlr. Gr. Pf. 
1. Gehalt aus der Staatskaſſe . . 200 200 200 — 200 — 
2. Gehaltszulage aus dem Montis- | 30 y 215 —2 215 — — 215 
Pietatis⸗ Fond .J g z = 


3. 7 Achtel Brennholz?) abgelöſt mit 13 20 13 20 1368 13 6 8 


4. 40 Schffl. Roggen ir rae e| 38 30 33 30 40 140 Scheffel 
5. 20 Schffl. Gerſte bee Set | KANN ARE) — — Roggen, 
6. Vom Grafen zu Dohna auf ss, 20 Scheffel 
Reichertswalde für Abhal⸗ [ = Gerſte, 
tung des H. Abendmahls SS 50 — 10 6) während 
7. Von der Gräfin v. Finden- | 2'5 die 
jtein in Reichertswalde 38 16 60 [ 88 —7 — übrigen 
8. Von dem Grafen zu Dohna é Bezüge 
auf Schlodien für Abhal-⸗ È = unbekannt 
tung des H. Abendmahls] = = 33 30 — — ſind. 
9. Wert der freien Wohnung 30 30 | 
10. Wert für Benutzung zweier llei⸗ IN= AST E 45 — 
ner Dienſtgärten i ra | 
11. „Anderweitige Gebühren“) N id 1 4 - 
127 20 
Davon ab: Reiſekoſten bei Pofition | 40 


6, 7, 8 (für 42 Meilen) 


387 20 589 50 573 26 8 
[-F 10 


397 20] 


Das für 1835 angegebene Einkommen war bereits dasjenige 
des letzten Predigers. 

Zum Schluſſe noch eine Gegenüberſtellung der hieſigen Prediger 
bezüge mit denen der nach dem Tilſiter Friedensſchluſſe in 
Altpreußen noch vorhanden geweſenen reform. Predigerſtellen.“) Die 


Di 


Dieſer Zuſchuß iſt guerit nachweisbar bei der Berufung Killmars, 1791. 
Die Erhöhung um 185 Thlr. erfolgte mit dem 1. Juni 1812. 

3) Durch Reſkript vom 7. Oktober 1808 auf die Napiwoddaer Spezial- 
Forſtkaſſe Kreis Neidenburg) angewieſen. 

) Ob diefe Bewertung richtig iſt, muß dahin geſtellt bleiben; die An⸗ 
gabe in der e iſt an jener Stelle unklar. 

5) Die Angabe fehlt. 

6) Wohl abzüglich der Reiſekoſten. 
Nach Abzug der Reiſekoſten. 

8) Solche „anderweitige Gebühren“ find in dem Nachweis von 1811 
nicht angeſetzt, da die reform. Prediger in Preußen beſtimmungsmäßig alle 
actus ministeriales unentgeltlich verrichten, auch koſtenfreie Atteſte erteilen 
mußten. „Doch können“ — ſo heißt es in einem Zuſatz zu jenem Nachweiſe — 
„etwaige Aceidenzien dennoch auf 10 Thlr. jährlich veranſchlagt werden.“ 

) In der Nachweiſung fehlen die reform. Gemeinden Neuniſchken, 
welche eine Filia von Inſterburg, Soginten, welche eine Filia von Göritten, 
Quittainen, welche eine Filia von Gr.⸗Samrodt war, ferner die franzöſ.- 
reform. Gemeinde zu Königsberg, die — auch heute noch — keiner 


2 
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Überſicht zeigt annähernd, welchen Rang die hieſige Stelle in peku— 
niärer Rückſicht den anderen reform. Gemeinden gegenüber einnahm; 
wohlgemerkt zu einer Zeit, da das reform. Glaubensbekenntnis in 


Preußen im Niedergang begriffen war: 


1. Königsberg,? Burgkirche . 2368 Thlr. 
2. Königs sberg, polniſch-reform. Kirche. . 931 „ 8 Gr. einſchl. Wohnung. 
e ENT AT Et w „ 
4. Tilſit . 803 „ 16 Gr. 
5. Gumbinnen, deutſch— reform. Kirche . 700 „ und 50 Thlr. Miete. 
6. Göritten, Kreis Stallupönen. . .. 681 „ 16 Gr. einſchl. Wohnung. 
7. Gr.⸗Samrodt, Kreis Mohrungen. 583 „ 14 „ 7 r 
GR BELOOND RE NM 59 „ 1 5 hr 
YERI Ag i lens nnd el X 3 
10. Memel. FF P m 
11. Wilhelms 1 Kreis Darfehmen .. 489 „ 12 „ = >s 
12. Judtſchen, Kreis Gumbinnen. . . : 455 „ 7 " 
URODILA FIR PAGINE IFA, ohne p 
14. Elbing) , einjchl: F 
15. Gumbinnen, franzöſ. reform. Kirche „ 389 „ 42 Gr. ohne P 
16. Pillkallen .. (C0 ͤ L = 145-5 e EIG z 
17. Soldau⸗Mohrungen ; 351 „ 5 z 
18. Königsberg, reform. Predigerſtelle am 
Kgl. Waiſenhaus .. „ ene a 
19. Dönhofsſtädt, Kreis Raſtenburg e è w 


Eine Darſtellung der Stelleneinkünfte nach dem Tode des 
letzten reform. Predigers, nach 1837, gehört nicht mehr in den Kreis 
dieſer Betrachtungen. . 


Inſpektion angegliedert war. Die reform. Predigerſtelle in Schlodien, Kreis 
Pr.⸗Holland, war damals wohl gerade eingegangen; die letzte Kirchenbuch— 
eintragung ſtammt aus dem Jahre 1808. (Siehe meine „Überſicht der reform. 
Predigerſtellen im Oberlande“ [(„Mohrunger Kreiszeitung“, 1905, Nr. 30}) 
Außer dieſen Gemeinden waren vor 1805 noch in Weſtpreußen unter keiner 
eigenen Inſpektion 2 reform. Gemeinden in Danzig mit 3 Predigern, eine 
reform. Gemeinde in Thorn mit 1 Prediger und 1 Prediger für die Refor— 
mierten in Krockow nebſt Lauenburg und Schwartow. — D. Sam: 
Theoph. Wald nennt noch eine reform. Kapelle in Steinort, Kreis Anger⸗ 
burg (Ecclesiarum et scholarum, quae in Borussia orientali. nunc sunt, con- 
spectus. Regiomonti Borrus. 1801. 4. Weihnachtsprogramm der Königsberger 
Univerſität), ſowie die reform. Gemeinde Schirwindt, die mit Pillkallen, 
und Stallupönen, die mit Göritten verbunden war. Einen kleinen Bei⸗ 
trag zur Gründungsgeſchichte der Göritter Gemeinde habe ich mitgeteilt im 
„Oſtdeulſchen Familien-Wochenblatt“ Nr. 12 Jahrgangs 1905 (Feuilleton-Bei⸗ 
lage zum „Oſtdeutſchen Grenzboten“) 

) Die Elbinger Stelle war von allen entſchieden am ſchwerſten zu 
verwalten. Der Prediger Rindfleiſch (1774—1804) ſuchte zeitweiſe die Rez 
formierten in Braunsberg, Bromberg, Culm, Graudenz, Marienburg, Marien⸗ 
werder, Mewe, Thorn, fein Nachfolger Wiſſelinck (1805—1835) die Refor- 
mierten in Culm, Graudenz, Marienburg, Marienwerder, Rieſenburg, Thorn, 
Tromnau (Kreis Stuhm), Pr.-Holland und Pr. Stargard auf, 
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6. Der gottesdienſtliche Raum. 


Die Nachrichten über Lage, Einrichtung und Geſchichte der 
von der Gemeinde für ihre gottesdienſtliche Handlungen benutzten 
Kapelle fließen ſpärlich. Dieſelbe war urſprünglich nichts mehr 
und nichts weniger als eine „Verſammlungsſtätte“ für die in und 
um Soldau herum wohnenden Reformierten. Sie hatte in ihrem 
Urſprunge denſelben Charakter wie jene in den „Höfen“ des ober 
ländiſchen reform. Adels gelegenen, zu dem gleichen Zwecke genutzten 
„Sääle“ in Reichertswalde und Gr. Samrodt im Kreiſe Moh- 
rungen, Schlodien im Kreiſe Pr. Holland, Schönberg im Kreiſe 
Roſenberg, Haſenberg, Gilgenburg und Seewalde im Kreiſe Oſterode 
und vielleicht auch in Koſchlau!) im Kreiſe Neidenburg und wie 
ferner die Kapellen der reform. Gemeinden zu Pr. -Holland, Moh 
rungen und Rieſenburg im Kreiſe Roſenberg. Bei der Anſetzung 
des reform. Predigers in Pr.-Holland, Mohrungen und Soldau 
findet ſich wiederkehrend die Beſtimmung der oberen Staatsbehörde, 
daß demſelben ein Raum in dem betr. eee „eingeräumt“ 
oder „überwieſen“ werde. 

Zu Anfang der ſechziger Jahre des vorigen Jahrhunderts 
hatten aus Gründen, die unten noch werden beſprochen werden, 
zwiſchen der Gemeinde, Konſiſtorium und den beiden Regierungs 
abteilungen (Schul- und Domainenabteilung) lebhafte Auseinander 
ſetzungen über das Eigentums- bezw. Benutzungsrecht der Refor 
mierten an dem im Soldauer Schloßgebäude gelegenen Kapellen 
raum ſtattgefunden. Nirgends konnte die Urkunde über die Zuweiſung 
der Kapelle an die Gemeinde ermittelt werden. 

Auch meine Nachforſchungen nach einem ſolchen Dokument in 
den verſchiedenen Archiven blieben erfolglos.) So muß von hohem 
Wert für die Einrichtungsgeſchichte der Kapelle ein an den damaligen 
reform. Prediger in Inſterburg, Crichton, gerichteter Brief des 
hieſigen Predigers Reuter vom 29. Juni 1719 ſein, den ich im 
Burgkirchenarchiv?) vorfand und hierunter folgen laſſe. Crichton 
trug ſich damals mit der Abſicht, eine Geſchichte der Reformierten 
in Preußen zu verfaſſen!) und hatte, um Material zu ſammeln, 
ſeine Amtsbrüder nach der Geſchichte ihrer Gemeinde befragt. Die 


) Ob Gr.⸗Koſchlau, Kl.-Koſchlau, Gr.⸗Koslau, Kl.⸗Koslau gemeint ift, 
ließ ſich zuverläſſig nicht ermitteln. Siehe Grube, Corp. Const. Prut., I. Teil, 
Seite 166 und Arnoldt, „Kurzgefaßte Kirchengeſchichte des Königreichs 
Preußen“ (Königsberg 1769, Seite 799). 

) Aus dem Kgl. Geh. Staatsarchiv zu Berlin waren mir nur die ein⸗ 
ſchlägigen Spezialakten zugänglich, einer Durchſicht der umfangreichen Ge— 
neralakten konnte ſich das Geh. Staatsarchiv aus naheliegenden Gründen 
nicht unterziehen. 

3) Foliant I „Parochialkirche 1695—1726.” 


) Ein Fragment feines Manuſkripts, das wohl niemals gedruckt worden 
iſt, befindet ſich gleichfalls im Burgkirchenarchiv. 
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Antwort auf ſolch' eine Anfrage ſehen wir nun in Reuters Brief. 
Ich würde den Brief nicht wörtlich und beinahe vollſtändig wieder— 
geben, wenn er nicht auch einen überaus wertvollen — wenn auch 
nicht durchweg neuen — Beitrag zur Geſchichte der Refor— 
mierten unſerer engeren Heimat gäbe. 

Hören wir, was Reuter ſeinem Amtsgenoſſen in Inſterburg 
mitteilt: 

„Auß deſſen den 20. Apr. datirten, von mir aber den 25. jun. 
erſt erhaltenen ſchreiben erſehe meines hochzuehrenden Hern 
Bruders begehren, welches ich dann auch ſo gleich nach dem, 
waß mir wiſſend, ſuche zu contentiren. Und zwar erſtlich in 
anſehung unſerer Elteſten Reformirten Kirche alhier in Preußen, 
bey welcher anfangs geſtanden, alß welche, ſo viel in Eyl davon 
nachricht geben kan, von König Sigismundo in Pohlen denen 
ſämptlichen Reformirten Hern Grafen von Dohna zu ihrem 
exercitio religionis gegeben, welche dann zu dero erſten Hoff- 
prediger vociret einen nahmens Kregelius!) und nach dieſſem 
meinen feel. Anteceſſorem, nahmens Michael Thomae,?) nach 
welches abſterben dann endlich auch meine wenigkeit von denen 
ſämptlichen Hern Grafen den 1. Octobr. 1700 vociret, worauff 
mich dann 1. Febr. 1701 bey unſerm Reformirten Miniſterio 
ordiniren laſſen. Hierauff hat es dem allerhöchſten beliebt, 
mich durch Se. Königl. Maj. unſern numehro höchſeeligen König 
bey die in denen Amptern Soldau, Neidenburg, Gilgenburg, 
Oſterode, Morungen und Liebſtadt p. ſich befindende glaubens 
genoſſen den 14. Nobr. 1705 vociren zu laſſen.“) Da dann 


) Andreas Kregelius wurde ungefähr 1640 berufen. Er predigte 
abwechſelnd in Reichertswalde, Schlobitten und Schlodien und jeden 4. Sonn⸗ 
tag oder den 4. und 5., wenn ſoviel Sonntage in einem Monate waren, in 
der Kapelle zu Karwinden. (Über die Stiftung dieſer Kapelle iſt nachzuleſen 
die ſchon zitierte Familien-Geſchichte der Dohnas. Bd. I, S. 199.) An den 
übrigen Sonntagen paſtorierten in der letzteren die lutheriſchen Pfarrer aus 
Deutſchendorf, Herrndorf, Hermsdorf, Lauck, Neumark und Silberbach. — Auf 
ihn dürfte ſich die „Mense Februario anno 1621“ in Frankfurt a. O. vollzogene 
Immatrikulation „Andreas Kregelius Tirsenreitensis (= Tirſchenreuth, ein 
Städtchen in Bayern, Reg.-Bez. Oberpfalz) Palatinus, iuravit“ beziehen. 
(Publik. aus den Kgl. Preuß. Staatsarchiven, 32. Band. Ernſt Friedländer, 
Altere Univerſitäts-Matrikeln, J. Univerſität Frankfurt a. O., 1. Band, Leipzig, 
1887. S. 644.) 

2) Thomae hatte des Kregelius Amt anſcheinend in ſeinem ganzen 
Umfange übernommen. 

) Nach Reuters Abgang wurde für Schlobitten und Schlodien ein ge- 
meinſamer Prediger. Johann Conrad Fiſcher, berufen, der auch in der 
Karwinder Kapelle predigte und 1712 nach Pillau ging, während in Reicherts⸗ 
walde ein Kandidat (Proponent) namens Offel angenommen wurde; das 
H. Abendmahl aber hielt 4 mal im Jahre in Reichertswalde der Prediger aus 
Pr.⸗Holland, Johann Wilhelm Geller. 1713 ſcheint Offel anderwärts hin⸗ 
berufen zu ſein (1719 war er Schulrektor in Birſtein in der Grafſchaft Iſen⸗ 
burg), denn ſeit dieſem Jahre war George Kühn Proponent in Reicherts⸗ 
walde, ſeit 1716 ordentlicher Prediger für Reichertswalde und Schlodien 
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ſeine Königl. Maj. höchſeeligen andenckens mir im ſchloß alhier 
in Soldau ſo gleich die Kirche und in Mohrungen einen Saal 
allergnädigſt angewieſen und repariren, bey dieſem letzteren 
auch ein logiment zu meinem dorttigen kurtzen auffenthalt, (wann 
ſacra daſelbſt zu adminiſtriren), alhier aber in Soldau meine 
ordentliche benöhtigte logimenter nebſt allem gelaß, (wiewohl 
nach Vielem Wiederſtandt,) durch eine hohe commiſſion erſt 
nach etlichen Jahren allergnädigſt einräumen laſſen. Übrigens 
bin auch in denen Königl. Amptshäuſſern in Neidenburg, Oſterode, 
Hohenſtein und Liebſtadt, wie auch den Hochgräfl. Finckenſteini 
ſchen Hauſſe die jacra zu adminiſtriren gehalten. n 


Wir erfahren doch wenigſtens aus dieſem Schriftſtück, daß den 
Reformierten im Soldauer Schloßgebäude vom König, alſo vom 
Staatsfiskus, ein für ihren Kultus zu bemmgender Raum „ange— 
wieſen“, aljo zur Benutzung überlaſſen, nicht, wie die Gemeinde 
ſpäter glaubte, „geſchenkt“ worden war. Daß fidh der von Reuter 
angewendete Ausdruck „reparieren“ auch auf die, wie er ſagt, „Kirche“ 
im Soldauer Schloſſe bezieht, möchte ich annehmen; denn unter 
„reparieren“ wird man hier nicht „ausbeſſern“, ſondern „herrichten“, 
„einrichten“, für gottesdienſtliche Zwecke „brauchbar machen“ ver- 
ſtehen müſſen. , 

Fiskus hatte mit der Einrichtung der Gemeinde gleichzeitig 
die Sorge um Schaffung einer gottesdienſtlichen Stätte übernommen, 
woraus ihm denn auch — als Patron der Gemeinde die Pflicht 
zur Erhaltung des Kirchenſyſtems erwuchs. 

Soweit die Entwickelungsgeſchichte. 

Die Kapelle beſteht heute noch, allerdings in unbrauchbarem 
Zuſtande. Sie liegt in dem ruinenhaften, allein noch von der einſt 
bedeutenden Burg übriggebliebenen öſtlichen Flügel. Über ihre ehe 
malige innere Einrichtung iſt nichts bekannt; ſie dürfte, dem Charakter 
des reform. Bekenntniſſes entſprechend, ſchlicht, anſpruchslos, viel 
leicht gar ärmlich ausgeſtattet geweſen ſein. 

Ihrem Zwecke diente ſie nur rund 100 Jahre. 1705 ver 
ſammelte ſich die Gemeinde in ihr zum erſten Mal, ſeit dem Jahre 
1806 bezw. 1807 verrichtete kein Neformierter mehr in ihr ſein 
Gebet. Zweimal in jener kurzen Zeitſpaunne war fie für die Stadt 
Soldau von beſonders hohem Werte, indem fie einmal nach dem 
Brande der lutheriſchen Kirche vom 13. September 1735 und das 


(fiche oben den Abſchnitt über die Prediger). Kühn predigte jede Woche ab- 
wechſelnd in Reichertswalde und Schlodien, vollzog auch die H. Sakramente. 
Das Haus Schlobitten hielt ſich (wie lange?) zur Karwinder Kapelle, in welcher 
der reform. Prediger aus Gr.-Samrodt, Johann Heinrich Jacobi, den 
Gottesdienſt verſah (bis 17402). Nach Kühns Abgang (alfo feit 1721 bezw. 
1722) war ſowohl in Reichertswalde wie in Schlodien — wie lange? ein 
beſonderer reform. Geiſtlicher. (Siehe „Vierteljahrsſchrift für Wappen-, Siegel- 
und Familienkunde“, 1896, 2. Heft und 1897, 3. Heft: Conrad, „Familien⸗ 
Nachrichten aus oſtpreuß. Kirchenbüchern“, Vorwort.) 


—— — ͤ —u—ũ—ͤ— q — 
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andere Mal nach dem am 11. Juli 17945) ſtattgehabten großen 
Stadtbrande die lutheriſche Gemeinde aufnahm. Dann kam bald 
ihre Zerſtörung. Im Unglücklichen Kriege wütete in ihr der Feind; 
die Fenſter wurden größtenteils zertrümmert, die Kirchentüren „am 
Eingange der i. J. 1823 abgebrochenen Halle“ geſtohlen, Bänke 
und Stühle verbrannt. Als jetzt die reform. Gemeinde ohne Gottes 
haus daſtand, war es die lutheriſche Stadtkirche, welche ihr die 
Pforten öffnete. Eine Verfügung der Kgl. Oſtpr. und Litt. Kriegs 
und Domainenkammer in Königsberg vom 30. März 1808 geneh 
migte, daß die Reformierten bis zur Wiederherſtellung ihrer Kapelle 
in der lutheriſchen Stadtkirche alle 14 Tage (ſonntags) Gottes 
dienſt abhalten dürfen. Die folgenden Kriegszeiten und die Armut 
der Gemeinde verhinderte indes die Wiederherſtellung der Kapelle; 
und ſo blieben die Reformierten noch immer Gaſt der luther. Ge— 
meinde. Bis zum Jahre 1833 herrſchte zwiſchen beiden Konfeſſions— 
verwandten Eintracht. Kaum hatte der reform. Prediger Johann. 
George Braun die Augen geſchloſſen, ſo entbrannte zwiſchen der 
luther. Geiſtlichkeit und der reform. Gemeinde ein heftiger, unerquick— 
licher Streit,?) der zu dem Ende führte, daß die Reformierten der 
futher. Kirche verwieſen wurden. Um die Ordnung — von Friede 
war nicht die Rede wiederherzuſtellen, mußte die Kgl. Regierung 
eingreifen. Unterm 27. März 1835 erteilte ſie dem luther. Super— 
intendenten Stern den Befehl, der reform. Gemeinde die Stadtkirche 
„in der bisherigen Art zum Gebrauch“ zu geſtatten: Die Refor 
mierten bedienten ſich denn auch weiter derſelben. 

Die Schloßkapelle ſollte allerdings noch einmal zu Gottes 
dienſten benutzt werden. 

Das Biſchöfliche Konſiſtorium zu Culm war nach vor 
gängiger Genehmigung ſeitens des reform. Kirchenkollegiums an die 
Stgl. Regierung mit der Bitte herangetreten, der katholiſchen Ge- 
meinde zu Soldau, welcher es damals noch an einer eigenen Kirche 
mangelte, die Benutzung der Schloßkapelle mietsweiſe zu überlaſſen. 
Unterm 8. April 1835 genehmigte die Regierung eine viermalige 
Benutzung durch die Katholiken im Jahre; ſie durfte in derſelben 
am 2. Oſter- und 2. Weihnachtsfeiertage, am 1. Sonntag des Juli 

1) Über dieſen Brand berichtet der Prediger Braun folgendermaßen: 
„Es brach am hellen Mittage in einer Scheune vor der Stadt ein Feuer aus, 
welches vermuthlich angelegt worden iſt. Der ſehr ſtarke Wind trieb dasſelbe 
ſehr ſchnell über zwey Reihen Scheuren hinab auf die Stadt und entzündete 
dieſelbe an vielen Orten nebſt der Lutheriſchen Kirche und dem ganz frey 
ſtehenden, Rathhauſe. Binnen 3 Stunden lag alles darnieder. Die Stadt 
Soldau hat 238 Feuerſtellen. Hiervon ſtehen an dem pohlniſchen Thor 12 und 
an dem andern Ende 7 ganz kleine Häuſer. Das Schloß nebſt einem Privat- 
Hauſe und der reformirten Prediger Wohnung wurde höchſt wunderbar durch 
die Wendung des Windes verſchont. Denn menſchliche Hülfe war ganz unmög⸗ 
lich.“ (Pfarrarchiv, Perſonalakten. 

2) Da er rein perſönlicher Natur war, iſt er in dem Abſchnitte über 
die Perſonalien der Prediger ausführlicher beſprochen. 
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und am Sonntage vor dem Feſte St. Michaelis den Gottesdienſt 
verrichten. Als um das Jahr 1860 der Mietskontrakt abgelaufen 
war, bemühte ſich die reform. Gemeinde, die Kapelle wieder zu 
erhalten. Letztere ſollte jetzt nicht nur reinen Kultuszwecken dienen, 
ſondern auch als Verſammlungsort evangeliſcher Vereine und als 
Konfirmandenſaal verwendet werden. Die Gemeinde vermochte jedoch 
damals nicht den Beweis für ihre Behauptung zu erbringen, daß 
ſie einen rechtlichen Anſpruch auf die Benutzung der Kapelle einſt 
beſeſſen hatte, und ſo wurde einſtweilen der Mietsvertrag mit der 
katholiſchen Gemeinde verlängert. Als dieſe aber i. J. 1862 ihre 
neu erbaute Kirche bezog, vermietete die Kgl. Regierung (Domänen 
abteilung), welche ein Bedürfnis der reform. Gemeinde zur Venut- 
zung der Kapelle nicht anerkennen wollte, dieſelbe als Magazin an 
einen Agenten des Fourage- und Verpflegungs- Lieferanten für die 
damals zur Beſetzung der an die Grenze bei Soldau ſtationierten 
preußiſchen Truppen. 

Über ihren gegenwärtigen Zuſtand teilt mir Herr Pfarrer 
Barczewski folgendes mit: „Die einſtige Kapelle dient jetzt als Ge— 
treidelagerraum, befindet ſich 1 Treppe hoch (der alte Remter), 
das Mauerwerk ſowie Gewölbe (Sterngewölbe) iſt intakt bis auf 
den Putz.“ 

Die Kapelle wurde während des 18. Jahrhunderts, ſoweit die 
Akten ergeben, in den Jahren 1731, 1753, 1770 und 1783 Mus- 
beſſerungen unterworfen. Bei Gelegenheit der i. J. 1783 vorgenom— 
menen Erneuerungsarbeiten wurde feſtgeſtellt, daß „die Reparaturen 
bey dem Kirchen Saal auf dem Schloſſe zu Soldau jederzeit“ aus 
der Staatskaſſe bezahlt worden jind.!) 


7. Die Widdem. 
a. Das Predigerhaus. 

Da die reform. Kirchengemeinden Soldau und Mohrungen 
keine Territorialgemeinden bildeten, ihre Mitglieder vielmehr weit 
zerſtreut wohnten, ſo konnte ſich die Wahl des Predigerſitzes natur— 
gemäß nur danach richten, wo Reformierte am dichteſten ſaßen. 
Man hielt die Lage von Soldau für die geeignetſte. Aber hier war 
i. J. 1705 für Reuter keine Wohnung zu finden. So wurde denn 
Neidenburg auserſehen; Reuter ſollte ſich „auff dem Neydenburgſchen 
Vorſchloſſe einlogiren“. Dorthin wollte nun wieder Reuter nicht, 
„allermaßen Er daſelbſten“ ſo berichtet am 5. September 1706 
der Amtsverweſer Chriſtoph Heinrich von Gersdorff der Regierung — 


) Akten des Kgl. Geh. Staatsarchivs zu Berlin „wegen Reparatur des 
reformirten Prediger-Hauſes zu Soldau incl. Reparatur des Kirchen-Saals 
auf dem dortigen Schloß. 1745 — 1801.“ 

2) Siehe die Anlage. 


———— I 
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„nicht einen eintzigen Zuhörer oder Evangeliſchen reformirten habe.“ 
Es wäre beſſer, rät von Gersdorff, wenn Reuter das Gilgenburger 
oder Mohrunger Schloß bezöge, „allwo Er Gelegenheit genug zu 
wohnen haben könne, auch biß 20 Auditores daſelbſten wären.“ 
Doch dieſer Vorſchlag ging nicht durch, die Regierung beſtimmte 
Soldau. !) 

Der Not gehorchend, fügte fih Reuter. 

1707 hat er im dortigen Schloßgebäude „zu ſeiner Wohnung 
und Haltung des Gottes Dienſtes 3 Stuben, einen guten Söller 
unterm Dache, auch einen guten Stall.“ 1711 wird dem Amts— 
verweſer von der Regierung der Auftrag, Reuter ein „räumchen bey 
der Capelle, umb ſein getreyde darauff zu ſchütten“ anzuweiſen. 

Sein Nachfolger Kühn verlegte den Predigerſitz, wie uns aus 
dem 2. Abſchnitte bereits bekannt iſt, nach Mohrungen, bis er 1732 
oder 1733 wieder auf Soldau überging. Die Wohngelegenheit in 
dem Soldauer Schlojje?) ſcheint doch nicht den Anforderungen genügt 
zu haben, denn 1737 unternahm Caſſius in eigener Regie den Bau 
eines Hauſes, während der Staatsfiskus die Geldmittel hergab. Im 
Jahre 1739 war das im Gerſaß errichtete Gebäude fertiggeſtellt, 
merkwürdigerweiſe aber ſchon 1745 jo baufällig, daß ein Neubau 
geboten war. 

Im Herbſt 1748 konnte das neue Haus bezogen werden. Es 
war „auf dem Ringe des Schloß Platzes“ „nicht weit vom Schloſſe, 
in der Stelle des alten Gebäudes“, deſſen eine Längswand?) noch 
benutzt wurde, errichtet worden. Die Baukoſten beliefen ſich auf 


844 Thlr. 69 Gr. und wurden vom Staat übernommen — bis 
auf 192 Thlr. 11 Gr. (das war die den Anſchlag überſteigende 
Summe) — die Caſſius aufgebürdet wurden, der vermutlich Bau 


herr war. 
Soweit bekannt, wurde das Gebäude in folgenden Jahren 
ausgebeſſert: ; 
1777. Koſten: 68 Thlr. 28 Gr. 


1784. 5 150 r eSt 

1789. 2 DENT. 2 Sie wurden 
1792.) „ RR: ae aus Staatsfonds 
1796. > or, beglichen. 
1799. eee ee eee 

1811. ? 


) Ob Reuter an diefe Vorgänge dachte, als er am 29. Juni 1719 
ſeinem Amtsbruder in Inſterburg von dem vielen „Wiederſtandt“ bei Einrich- 
tung des Predigerſitzes berichtete? (ef. Seite 33). 

2) Daß Caſſius in den erſten Jahren ſeines Aufenthaltes in Soldau 
im Schloſſe wohnte, iſt zwar nicht nachweisbar, läßt ſich aber annehmen. 

) Dieſe Längswand bildete ein Teil der Schloßmauer. 

4) 1794 hatte, wie wir ſchon aus dem Abſchnitte über die Perſonalien 
der Prediger erſehen haben, Killmar ſeinen Wohnſitz nach Mohrungen verlegt. 
Das Predigergrundſtück vermietete er; in ihm richtete ſich die Poſt ein, der 
es nach dem großen Stadtbrande an einem Lokal mangelte. 
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„1824. Koſten: 115 Thlr. [Sie wurden aus 
1827. y 135 „ 15 Gr. J Staatsfonds beglichen. 
1839. h ? 

1841. ? 


7 
) 


Im Jahre 1838 war das Predigerhaus gegen Feuersgefahr 
mit 500 Thlr. verſichert. Nach dem Tode des letzten Predigers 
wurde es vermietet; zuerſt an eine Privatperſon gegen einen Zins 
von 25 Thlr. jährlich, 184. auf zehn Jahre „nebſt Pertinenzien“ 
au den Magiſtrat der Stadt gegen einen Zins von 15 Thlr. jähr 
lich zu Schulzwecken. 

1850 gab der Landbauinſpektor von dem Gebäude folgende 
Beſchreibung: y 
„Das Gebäude ift 62 Fuß lang, 38 [oder 342] Fuß tief, 
12 Fuß in den Mauern hoch, maſſiv von gebrannten Ziegeln 
erbaut, mit einem gebrochenen Dach [aljo Manſardendach!, mit 
Dachpfannen gedeckt. Dasſelbe enthält im untern Stockwerk 
3 Stuben, 2 Kammern, Küche, Flur und einen maſſiven Keller 
darunter, in dem Dachſtockwerke 4 Stuben, 4 Dachkammern, 
Balkon und Bodenraum und befindet ſich in einem baufälligen 
Zuſtand, ſo daß ein Abtragen desſelben dringend nothwendig 
wird, da der nördl. Giebel an der Wagenremiſe und die daran 
ſtoßende alte Mauer nicht mehr lothrecht ſteht und ſchon ein 
Theil derſelben vor 5 Jahren eingeſtürzt iſt. Außerdem ſind 
die meiſten oberen Fenſter eingeworfen, die Schlöſſer der inneren 
Thüren abgeriſſen und mehrere Beſchädigungen noch in nächſter 
Zukunft, wenn der Abbruch nicht erfolgt, zu befürchten.“ 
Über den in jenem Jahre erfolgten Verkauf des Grundſtücks 
iſt im 3. Abſchnitt gehandelt. 
Heute iſt das Grundſtück im Beſitze einer Witwe Stoehr. 


b. Die Wirtſchaftsgebäude. 
Solange Reuter in Soldau war, begnügte er ſich mit dem „guten 
Stall“, von dem wir oben gehört haben. Als aber 1737 das erſte Pre 
digerhaus hergerichtet wurde, erſchien eine Erweiterung der Wirtſchafts 
gebäude notwendig. Von der Errichtung beſonderer Gebäude nahm 
man jedoch der Koſten wegen Abſtand, die damalige Oſtpr. Kriegs 
und Domänenkammer überwies dem Prediger vielmehr einen zu dem 
Schloßgrundſtücke gehörigen „Magazin-Speicher“ „auf immer“; der 
ſelbe grenzte unmittelbar an das Predigergrundſtück. Im Jahre 1796 
mußte er jedoch wegen Baufälligkeit abgebrochen werden und Fiskus 
baute nun (1798) ein 30 Fuß langes und 46 Fuß breites Stallgebäude. 

Ein Holz- und Kuhſtall war i. J. 1789 errichtet worden. 

1838 waren folgende Wirtſchaftsgebäude vorhanden: 
1. ein Speicher und Wagenremiſe, maſſiv, mit Dachpfannen gedeckt, 
mit 100 Thlr. gegen Feuersgefahr verſichert; 

2. ein Pferde- und Kuhſtall unter einem Dach, in Fachwerk, mit 
Dachpfannen gedeckt, mit 150 Thlr. gegen Feuersgefahr verſichert; 


— 
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3. ein Neben oder Waſchgebäude, in Fachwerk, mit Dachpfannen 
gedeckt, 38 Fuß lang, 18 Fuß breit, mit 50 Thlr. gegen Feuers 
gefahr verſichert. Es wurde wohl zwiſchen 1840 und 1849 
abgetragen. 2 
Von einer „Inſtwohnung“ ift 1830 die Rede; nähere Mn- 
gaben fehlen. 

Auch dieje Gebäude (1 und 2) waren bei ihrer Veräußerung 
i. J. 1850 in mangelhaften Zuſtande. 

Von dem Speicher und der Wagenremiſe heißt es: 

„Dies alte in einem ſehr ſchlechten baulichen Zuſtande 
befindliche Gebäude iſt theils aus Feldſteinen und theils ans 
Ziegeln erbaut, 46 Fuß lang, 30 Fuß tief und 8. Fuß in den 
Wänden hoch, mit Pultdach!) und Dachpfannen gedeckt, es be 
findet fich unten die Wagenremiſe und oben der Speicher. Das 
ſelbe iſt .. . . in einem jo ſchlechten und baufälligen Zuſtand, 
daß ein Abtragen desſelben nothwendig iſt, auch hat dies Ge 
bäude durchaus keinen Sicherheit gewährenden Stand, indem 
das daneben befindliche Pfarrgebände einen ſehr gefahrdrohenden 
Giebel hat und daher umſomehr des Abtragens bedarf.“ 

Das Stallgebäude wird folgendermaßen beſchrieben: 

„Dies alte in einem mittelmäßigen Zuſtande befindliche 
Gebäude iſt 30 Fuß lang, 20 Fuß tief und 7½ Fuß in den 
Wänden hoch, von ausgemauertem Fachwerk erbaut und mit 
Dachpfannen maſſiv bedeckt. Es enthält zwei Abteilungen.“ 

C. Der Landbeſitz. 

Größere Kirchen- oder Pfarrländereien haben bei der Stelle 
niemals beſtanden. Es war nur ein von Killmar „vor den Fronten 
des [Prediger-] Hauſes“ angelegter Hausgarten vorhanden (auf dem 
als Anlage gegebenen Plan als „Gärtchen“ bezeichnet) und ein zirka 


/ Morgen großes dreieckiges Stückchen „Acker am Anberge nach 
den Wieſen hin.“ ) 


8. Miscellen. 


Obwohl die Archivalien der hieſigen Gemeinde an ſich nicht 
ſpärlich ſind, ſo reichen ſie doch nicht aus, um eine nach jeder Seite 
hin abgeſchloſſene Darſtellung einer Kirchengeſchichte geben zu können. 
Es fehlen da Nachrichten über Einrichtungen und Zuſtände, deren 
Veſprechung unerläßlich geweſen wäre. 

So hat ſich keine Mitteilung über das innere kirchliche Beben 
in der Gemeinde erhalten, dürftig ſind auch die Nachrichten über 

) Pultdach = Halbdach, einhängiges Dach, nur auf einer Seite mit 
einem Dachabhang, der ſich an eine lotrechte Rückwand anlehnt. 

Beide hatten zuſammen einen jährlichen Ertrag von zirka 6 Thlr. 


Caſſius hatte ſich einen Garten pachten und jährlich 2 Thlr. Pachtzins zahlen 
müſſen. 
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die Begräbnisſtätte. Einen eigenen Friedhof beſaßen die Refor 
mierten der Stadt Soldau nicht, ſie bedienten ſich vielmehr des 
jenigen der lutheriſchen Gemeinde. Dieſer Fall kam recht oft vor. 
Werfen wir nur den Blick auf die uns zunächſtliegenden reform. 
Kirchengemeinden, jo ſehen wir, daß die Reformierten in Pr. Holland 
bis zum Jahre 1779 oder 1784 auf dem dortigen luther. St. -Bartho— 
lomäus Kirchhofe beerdigten und erft dann einen eigenen Begräbnis 
platz erhielten, in Gr. Samrodt ruhten ebenfalls Reformierte und 
Lutheraner bei einander und in Mohrungeu ſcheint es nicht anders 
geweſen zu fein, da fih das Vorhandenſein eines reform. Kirchhofes 
dort nicht nachweiſen läßt. 

Die gemeinſame Benutzung der Begräbnisſtätte in Soldau 
ſcheint bald ein Zankapfel zwiſchen den beiden Gemeinden geworden 
zu fein. Davon hören wir ſchon ſehr früh. 1714 (oder 1715) be 
klagt ſich nämlich Reuter bei ſeiner vorgeſetzten Behörde „wegen 
[der] Lutheraner [in Soldau] unfreundlichen Betragens“, „wie Sel 
bige nicht geſtatten wollen, daß ein Reformirter auf ihren Kirch 
Hoff begraben werde“ und er „ſolchem die Leich-Predigt halte, 
welches .. .. vor dem geſchehen“ fei. — Der Ausgang der Sache 
iſt unbekannt. 

Noch einmal iſt von dem Kirchhofe die Rede: durch Verfügung 
vom 11. Mai 1837 — Nr. 301/5 — entſcheidet die Kgl. Regierung, 
daß die reform. Gemeinde zum Unterhalt des Kirchhofs nach § 761 
Allg. Landrechts Teil II Titel 11 verpflichtet jei.) 

Sehr zu bedauern iſt der große Mangel an Nachrichten über 
den beweglichen Beſitz der Gemeinde. Wenn wir uns beiſpielsweiſe 
ein Bild von der inneren Einrichtung der Kapelle entwerfen wollen, 
ſo müſſen wir der Phantaſie weiten Spielraum laſſen. Über ihre Aus 
ſtattungsſtücke (Altar, Kanzel, Geſtühl) iſt uns nichts bekannt. Sicher 
iſt, daß i. J. 1770 keine Orgel oder Poſitiv vorhanden war. Doch ſind 
uns noch Verzeichniſſe der Heiligen Geräte und ſonſtigen Inven 
tarien erhalten. 1877 werden noch folgende Gegenſtände genannt: 

ein ſilberner inwendig vergoldeter Kelch, 11-lötig Silber, 20 Lot 

ſchwer, 

ein ſilbernes inwendig vergoldetes Tellerchen, 5½ Lot ſchwer 

(Patene), 

ein zinnernes „Taufgerät“, 4½ Pfd. ſchwer, 

eine zinnerne Weinkanne, 

ein Meſſingleuchter, 

ein blechernes Käſtchen, 

ein Schrank, 

ein Schrank für die Regiſtratur, 

eine Kollektenbüchſe. 

Dieſe Gegenſtände ſcheinen in den Beſitz der lutheriſchen Ge— 
meinde übergegangen zu ſein. 


) Reform. Pfarrarchiv. 
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An Anſätzen zur Gründung einer reformierten Schule hat 
es in Soldau ebenſowenig gefehlt, wie in Mohrungen, Pr. Holland 
und Gr. Samrodt. Während aber in den beiden letzteren Orten 
ſolche Schulen (in Gr. Samrodt eine Simultanſchule) zuſtande kamen, 
glückte hier wie in Mohrungen der Verſuch nicht. 

Schon 1713 oder 1714 wurde in der hieſigen Gemeinde das 
Verlangen nach einer konfeſſionellen Schule laut. Es war ja in der 
reform. Kirche damals allgemein das Beſtreben nach eigenen Schulen, 
in denen die Kinder reformiert erzogen werden ſollten, ein Beſtreben, 
das im weiteren Sinne auf' die Erhaltung, Feſtigung und Verbrei— 
tung des reform. Bekenntniſſes abzielte und deshalb nur ſehr ver— 
ſtändlich war. 

Daß es ſchließlich hier ebenſowenig wie in Mohrungen zur 
Einrichtung der Schule kam, lag an dem ſo oft wiederkehrenden 
Hemmnis: der Geldfrage. 

Als Reuter die Entſendung eines Kantors „zur information. 
der Jugendt“ von der Kgl. Regierung erbat, wies dieſe ihn unterm 
25. Januar 1714 an, fh an das Reform. Kirchen Direktorium zu 
wenden. Mit den Reformierten im Lande hatten bekanntlich die 
weltlichen Behörden fon an ſich wenig im Sinne, in Geldfragen 
waren ſie vollends ſpröde. Erinnert ſei an die ſchwierige Stellung 
der Reformierten in Preußen und den Brandenburgiſchen Ländern 
während des ganzen 17. Jahrhunderts. Unduldſamkeit vonſeiten 
der Lutheraner hatten die Reformierten aber auch noch im 18. Jahr 
hundert zu leiden, und gar zu gern ergriff die Regierung für die 
Lutheraner Partei. 

Reuter ließ nicht locker. Er wendet ſich an ſeinen vorgeſetzten 
Inſpektor in Königsberg, Johann Jacob Schrotberg, und dieſer 
ſchlägt den von der Regierung vorgezeichneten Weg ein, den Weg 
nach Berlin ans Kirchen-Direktorium. Unterm 2. Dezember 1715 
wird von dort Schrotberg der Beſcheid, er möge die Angelegenheit 
wegen Errichtung einer „Pohlniſchen Schule“ in Soldau auf dem 
im kommenden Jahre dort abzuhaltenden Klaſſikal-Konvent zur 
Sprache bringen. Man ſolle „die da herum wohnhaffte Pohlniſch 
Reformirte Edelleute ſondiren, ob Sie nicht aus dem ihrigen zu 
Unterhaltung eines Schul-Dieners etwas beytragen wolten.“ Alſo 
auch das Kirchen-Direktorium hatte für dieſe Zwecke kein Geld — 
oder wollte nichts hergeben. 

Am 11. und 12. September 1716 tagte hier denn auch der 
Konvent, jedoch ohne ſichtbare Erfolge zutage gefördert zu haben. 
Wenigſtens fehlt jeder Nachweis von der Berufung eines Lehrers. 
Auch in ſpäteren Jahren findet ſich immer wiederkehrend die Klage 
des Predigers, daß die Jugend die lutheriſchen Schulen in bezw. 
um Soldau beſuchen müſſe. 

Darf es alſo wunder nehmen, wenn die Seelenzahl der Ge— 
meinde mit der Zeit abnahm? Woher ſollten die Reformierten 
kommen, wenn die Jugend lutheriſch erzogen wurde, von außen her 
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aber wie das in Soldau der Fall war kein nennenswerter 
| 2 Zuzug kam? So jtarb der Gemeinde die Lebensader ab. Der 
Mangel einer Schule war eins der entſcheidenden Momente, die 
zur Abnahme der Gemeinde führten. 

Mit wenigen Worten ſei noch der Verwaltung der Gemeinde 
gedacht. Nicht als ob hier etwas Neues, von anderen Gemeinden Ab 
weichendes mitgeteilt werden ſoll, ihr Verwaltungsapparat war im 
großen und ganzen der aller übrigen reform. Gemeinden der Mo 
narchie. Sie hatte ein ſog. „Presbyterium“ oder „Kirchen Kollegium“ 
welches aus zwei, drei oder mehreren der achtbarſten Witglieder 
beſtand und unter dem Vorſitz des Predigers alle Externa der Ge 
meinde zu verrichten, die Aufrechterhaltung und Ausübung der kirchen 
zucht zu beſorgen und die Armenpflege wahrzunehmen hatte. Über ihm 
ſtand der „Juſpektor“, ſpäter (Cab.-Order v. 4. 8. 1806 u. 2. 2. 18081) 
„Superintendent“ genannt, der von Zeit zu Zeit die ihm zugeteilten 
Gemeinden zu beſuchen hatte, auf Sitte und Ordnung achten und 
über feine Wahrnehmungen an das Reform. Kirchen- Direktorium 


: 2 f 1 
berichten mußte. Durch ſeine Hand gingen alle an die Prediger oder 4 
Presbyterien gerichteten Verordnungen und Verfügungen. Anderer 
ſeits durften die Prediger bezw. Presbyterien nur durch ihn mit N 


dem Reform. Kicchen-Direktorium verkehren. Unſere Gemeinde war 
urſprünglich der Königsberger, ſeit 1740 der „Oberländiſchen Reform. 
Ben jeit 1835 wieder der Königsberger Inſpektion zugeordnet.?) 
er geſamten Verfaſſung lag die „Kol. Preuß. Evgl. Reform. 5 
Inſpettions „Presbyterial-, Claſſical-, Gymnaſien und Schulordnung“ 
vom 24. Oktober 1713 zugrunde.?) Als i. J. 18094) das Reform. 
Kirchen-Direktorium, welches 1713 als ſelbſtändige obere Behörde 
in den Staatsorganismus eingegliedert worden war,“) aufgelöſt 
wurde, gingen deſſen Geſchäfte, ſoweit die Provinz Oſtpreußen in 
Betracht kam, auf die Kgl. Regierung (Geiſtliche und Schuldepu— 
tation) über,“) ſpäter auch auf das Konſiſtorium. h 
Die Verwaltung der Gemeinde liegt heute in den Händen des 
dortigen Erſten lutheriſchen Geiſtlichen. 


9. Statiſtiſches. 
Die hierunter folgenden Mitteilungen beruhen auf Angaben 
des Kirchenbuchs bezw. der z. T. noch vorhandenen Kommunikanten 
Regiſter der Gemeinde. Die wenigen Zahlen werden geeignet ſein, 


1) Kgl. Geh. Staatsarchiv Berlin, „Rep. 76, V. Abt. Nr. 40.“ S 
) Siehe meine Arbeit „Die Inſpektions nt. über die 1508 Kirchen⸗ 
gemeinden im Oberlande pp.“ („Mohrunger Kreis: Zeitung“, * Nr. 30). 
3) Mylius, C. C. M. I. 1. Nr. LEXXI, Seite 447 
) Am 1. Auguft 1809 aufgehoben, 
5) Verordnung vom 10. Juli 1713. (Abgedrudt bei Stengel, 98 85 
träge zur Juſtizverfaſſung und der juriſtiſchen Literatur in den Preuß. Staaten“ 
Bd. VII, Halle 1799, Seite 95 ff.) 
6) Auch feine Akten wurden zum Teil an jene abgegeben. ' 
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ein Bild von dem Umfange des Wirkungskreiſes der bei den Schweſter— 
gemeinden Soldau und Mohrungen angeſtellt geweſenen Prediger 
zu geben, ſie laſſen aber auch Schlüſſe ziehen auf die zeitweilige 
Stärke der Gemeinden und auf die einſtige Verbreitung der Refor— 
mierten in den heutigen Streifen Neidenburg, Oſterode, Mohrungen 
und den angrenzenden Teilen benachbarter Kreiſe. — 

Vorausgeſchickt ſeien noch einige Nachrichten über die Geſchichte 
des Kirchenbuchs. 

Aus der 200 jährigen Tätigkeit der reform. und lutheriſchen 
Geiſtlichen bei den Gemeinden Soldau- Mohrungen beſteht nur ein 
Kirchenbuch. Dasſelbe bringt ſämtliche im Verwaltungsbezirk der 
hieſigen Geiſtlichen vollzogenen Amtshandlungen. Die Beurkundungen 
über vollzogene Taufen beginnen mit 1671, über vollzogene Ein: 
ſegnungen mit 1701, über vollzogene Trauungen mit 1683, die 
Beurkundungen über vorgekommene Todesfälle aber erſt 1801. 

Das Kkirchenbuch ift ein in Schweinsleder gebundener Quartant, 
der im Titelblatt von Reuters Hand die Aufſchrift „Kirchenbuch aller 
gebohrenen und getaufften, Zum erſtenmahl Zum H. Abendmahl 
Zugelaſſenen Und Verheyrahteten oder copulirten unter denen Hoch— 
gräflichen Dohnaiſchen Hofpredigern“ trägt. Es hebt an mit der 
Beurkundung von Amtshandlungen, die ſeit 1671 — während ſeiner 
dreißigjährigen Tätigkeit als ordentlicher reform. Prediger im Ober— 
lande (einſchl. der zum Vereinsbezirk der „Litt. Geſellſchaft Maſovia“ 
gezogenen heutigen Kreiſe Oſterode und Neidenburg!) — der damalige 
Hausgeiſtliche der gräfl. Dohnaſchen Familie, Michael Thomae, 
vollzogen hatte. Thomae hatte ſeinen Wohnſitz in Reichertswalde, 
Kreis Mohrungen, aufgeſchlagen; von dort aus ſuchte er die weit 
zerſtreut wohnenden Reformierten auf, um ſeines Amtes zu walten. 
Er war in erſter Ehe verheiratet mit Catharina Pannowitz; am 
12. März 1696 heiratete er in Mohrungen (auf dem Schloſſe) Eva 
Helena Heckhuys, eine Tochter des geweſenen Predigers Heckhuys zu 
Werſterwort in Geldern. 

Thomaes Nachfolger war der uns bekannte Conrad Chri— 
ſtian Reuter, der 1701 an Thomaes Stelle trat. In dieſem 
Jahre erſt legte Reuter das Kirchenbuch an, von dem hier die Rede 
iſt. Die Aufzeichnungen aus Thomaes Amtsperiode ſtammen eben— 
falls von Reuter. Thomae hat nämlich ein Kirchenbuch als ſolches 
nicht geführt, die Beurkundungen vielmehr in ſeinen Akten ge— 
macht. Als Reuter das Buch anlegte, trug er zunächſt die aus 
Thomaes „zuſammengeleſenen Schriften“ ausgezogenen Nachrichten 
von den durch jenen vollzogenen Taufen und Trauungen vor, und 
dann erſt begann er mit der Eintragung ſeiner eigenen Amtshand— 
lungen. Dieſer Umſtand dürfte die Vermutung rechtfertigen, daß 
die Eintragungen aus den Jahren 1671 bis 1701 nicht immer 
richtig ſein werden. Reuter ſelbſt iſt bei ſeinen Übertragungen hier 


) Den heutigen Kreis Ortelsburg ſcheint er nicht bereiſt zu haben. 
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und da im Zweifel geweſen, dies beweiſen nicht ſeltene Lücken in 
der Angabe der Daten. 

Bemerkt ſei auch, daß vom Verfaſſer dieſer Arbeit, wie bereits 
im 10. Heft der „Mitteilungen der Litt. Geſellſchaft Maſovia“ 
Seite 194 kurz erwähnt, umfangreiche Auszüge, ſoweit es ſich um 
adlige und intereſſantere bürgerliche Familien handelte, hergeſtellt 
worden find und f. Z. von dem „Oberländiſchen Geſchichtsverein“ 
werden veröffentlicht werden. 7 

Georg Conrad hat bereits aus dem neben dem Original 
Kirchenbuch beſtehenden, allerdings erſt mit 1776 beginnenden Dupli 
kat Auszüge gefertigt und in der „Vierteljahrsſchrift für Wappens, 
Siegel- und Familienkunde“ (1898, Heft 3) abdrucken laſſen. Das 
Original Kirchenbuch war damals abhanden gekommen und wurde 
erſt von Herrn Pfarrer Barezewski-Soldau ermittelt, der es dem 
Schreiber dieſer Zeilen im September 1904 bei ſeiner Anweſenheit 
im dortigen Pfarrhauſe zur Benutzung freundlichſt übergab. 

Ein zurzeit nicht auffindbares Militär-Kirchenbuch wurde 
1802 angelegt oder kurz vorher. 

Die nunmehr folgenden Zahlen geben die durchſchnittlich in 
den ſeitlich links genannten Zeitabſchnitten in jedem Jahre voll 
zogenen Taufen, Einſegnungen und Trauungen an. 


Taufen. Einſegnungen. Trauungen. 


1705—1709 | 1 -- > 
1710 1719 2 2 02 

1720—1729 3 0,5 

1730—1739 08 2 0,5 

1740—1749 2 1 2 

1750—1759 2 2 0,5 

1760—1769 | | 1 

1770—1779 2 1 0,5 > 
1780—1789 2 1,5 0,3 

1790—1799 | 1 0,4 

1800—1809 2 1 0,4 

1810—1819 1 2 

1820—1829 1 1 0,3 

1830—1839 02 - 0,2 

1840—1844 02 


Seit 1844 find keine Taufen, Einſegnungen oder Trauungen 


beurkundet. 
Die Beteiligung der Gemeindeglieder am H. Abendmahl iſt 

verhältnismäßig im allgemeinen rege geweſen. Jeder Erwachſene | 

trat im Laufe des Jahres wenigſtens einmal vor den Tiſch des 

Herrn, viele wiederholt. j 


Auf die einzelnen Abendmahlshandlungen entfielen durch— 
ſchnittlich in den ſeitlich links genannten Zeitabſchnitten: | 
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S — — 2 2 g = z 

rn SE OE £ 
1705 - — 25 — — 
1706 17 3 13 21 — = 
1707 14 6 14 25 
1708 10 3 12. 18 = 
1709—1747 2 ? ? ? — 
1748 37 ? 20 20 16 8 18 
1749 36 ? 24 15 18 7 14 
1750 32 ? 24 14 16 7 10 
1751 13 7 28 16 13 10 14 
1752 55 ? 30 16 1 8 11 
1753 14 7 27 13 20 8 16 
1754—1764 2 ? ? ? ? ? ? 
1765 19 7 35 7 7 ? ? 
1766 19 9 36 2 ? 
1767— 1768 2 14 ? ? ? 
1769 31 | 38 16 17 
1770 29 3 36 12 — 16 
1771 25 3 32 9 11 
1772 —1888 7 7 2 2 L ? 
1839 13 ? 


Die übrigen Kommunikanten-Regiſter ſcheinen verloren ge 
gangen zu jet, 

Sehr bezeichnend für die jeweilige Stärke der Gemeinde und 
vielleicht auch für die Vermögenslage ihrer Mitglieder ſind ferner 
die Einkünfte an Klingelbeutelgeld. Ich laſſe hierunter die bei 
dem betr. Titel der noch vorhandenen Kirchenrechnungen angegebenen 
jährlichen Einnahmen folgen: 


Thlr. Gr. Thlr. Gr. Thlr. Gr. 
Ful: 8 74 1810: 2 81 1822: 5 10 
1750: Ter 22 1812: 32.234 1823: 1 24 
1751 7 69 1818: 936 1824: 11612 
17667. 114.166 1814: 3 54 1825: 1828 
1766: 9 66 1815: 3 78 1826: gur 
1800: 8 35 1816: 3 84 1827: 3 | 
1801: 9 14 1817: RASS ta 1828: 3 2 
1802: 28 1818: | 2 182922 3 ? 
1808: 58 1819: 8 84 1830: 3 8 
1804: SiTi 1820: 60 1837: 1 7 
1805: 6 n 1821: 1 114 1838: 0 0 


Dieſe drei Nachweiſe ſprechen für ſich und bedürfen keiner Er 
läuterung. 
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10. Das Kirchenſiegel. 


Mir ſind aus den Akten zwei verſchiedene Kirchenſiegel (Lack 
ſiegel) bekannt geworden. Das ältere hatte 13 mm., das jüngere 
15 mm. im Durchmeſſer. Während jenes die Umſchrift „MORUNG » 
UND. SOLD . KIRCHEN. SIEGEL“ führte, las man auf 
dieſem die Umſchrift „SOLDAUSCHES » REFOR: . KIRCHEN - 
SIEGEL +“ 

Das Bild ift bei beiden gleich: Es zeigt einen aus angedeu— 
tetem Erdreich ſteil in die Höhe gewachſenen, kräftigen Baumſtamm 
mit nach rechts unten!) abgeſchrägter Schnitt- oder Bruchfläche, 
aus dem ſich in halber Höhe zu beiden Seiten ein belaubter Aſt 
abzweigt (friſches Reis als Sinnbild junger Kraft?). 

Das Alter des erſten Siegels iſt unbekannt, das jüngere 
wurde ſchon im 18. Jahrhundert gebraucht. Heute ift das zuerſt 
beſchriebene Siegel in Benutzung, das Herr Pfarrer Barczewski in 
Verwahrung hat. 


11. Nachwort. 


Die Geſchichte der reformierten Kirchengemeinde zu Soldau 
iſt wenig geeignet, einen eindrucksvollen Beitrag zur Geſchichte der 
Reformierten in unſerer engeren Heimat zu geben, denn ihre Grün 
dung vollzieht ſich unter den gleichen Umſtänden wie bei den ihr Q 
benachbarten reformierten Kirchengemeinden Mohrungen und Pr.“ 
Holland, einförmig fließt ihr Daſein dahin, ohne den nachhaltigen 
Einfluß auf die evangeliſche Bevölkerung ausüben zu können, wie 
es die Schweſtergemeinde Mohrungen vermocht hatte, einflußlos geht 
auch an ihr die anderwärts ſo tief in das Gemeindeleben einſchnei 
dende Union vorüber. 

Der Tod des letzten Predigers bringt ihr dann den inneren 
Verfall, zu dem die voraufgegangenen Decennien den Boden ge 
ſchaffen hatten. Mögen auch die jeweiligen nach 1837 folgenden 
lutheriſchen Geiſtlichen ihre Kräfte eingeſetzt haben, um der Gemeinde 
die äußere Hülle zu wahren, gelungen iſt es ihnen nicht. Heute 
beſteht die Gemeinde eben nur noch nominell. 

So wird denn der 14. November 1905 an der evangeliſchen 
Bevölkerung des Kreiſes Neidenburg und ſeiner weiteren Umgebung 
ohne das Bewußtſein der Bedeutung des Tages vorübergehen. 

Wir aber müſſen bewundern das Walten des Geſchicks, das 
ſo mächtig, ſchaffend und vernichtend, in die Zeitläufe einzugreifen 
vermochte, das imſtande war, einer in kultureller Beziehung ſo tief 
gehenden Erſcheinung, wie das Auftreten von Reformierten in unſerer 
Heimat, in wenig mehr als zwei Jahrhunderten den Lebensnerv 
zu nehmen. 


—. 


1) Vom Beſchauer aus geſehen. 


— 
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„Die Wurzeln der Gegenwart und aller ihrer Erſcheinungen 
liegen in der Vergangenheit; und das iſt das eigentlich intereſſante 
wie fruchtbringende Studium der Geſchichte, nicht wenn man an ein 
zelnen Perſonen und Ereigniſſen früherer Jahrhunderte ſich erfreut 
und erhebt, ſondern wenn man die hinter uns liegenden Zeiten da 
raufhin anſieht und prüft, wie aus ihnen die Eigentümlichkeit der 
gegenwärtigen Lage begriffen werden möge.“ Mit dieſen den Wert 
der Hiſtoriographie kurz und treffend zeichnenden Worten leitet ein 
nicht genannter Verfaſſer ſeinen im 4. Stück des „Evgl. Gemeinde 
blattes“ von 1891 erſchienenen Artikel zur oſtpreußiſchen Kirchen 
geſchichte ein, und mit dieſen Worten ſchließe ich dieſe Blätter: In 
der Vergangenheit unſerer Gemeinde liegt trotz mancherlei Dürftig 
keit, trotz des Mangels beſtechender Prägnanz, doch ein gutes Stück 
preußiſchen politiſchen, kirchlichen und ſocialen Lebens, das uns in 
zwingender Weiſe ihre gegenwärtige Lage verſtehen lehrt. 


Der Druck dieſer Arbeit war nahezu fertig geſtellt, als es Ver 
faſſer bei einer perſönlichen Anweſenheit in Berlin gelang, in den 
Aktenbeſtänden des Kgl. Geh. Staatsarchivs daſelbſt den Entwurf 
jener Allerh. Order zu ermitteln, die den Prediger Reuter 
zum erſten reformierten Prediger nach Soldau berief. Dieſe 
Urkunde gewinnt dadurch noch beſonders an Wert, daß ſie den lange 
entbehrten Aufſchluß über die Zuweiſung der Schloßkapelle an 
die Reformierten in Soldau gibt. 

Das im Oſtpr. Repertorium 7 Fach 175 aufbewahrte Original 
concept lautet: 

Demnach bey Seiner Königl. May. in Preußen Unſerm 
allergnädigſten Herrn die in denen Ambtern und Städten 
Soldau, Oſterrode, Neidenburg, Gilgenburg, Mohrungen und 
Liebſtatt Sich befindende Evangeliſch-Reformirte glaubensgenoſſen 
allerunterthänigſte anſuchung gethan, Sie wolten in gnaden 
geruhen Ihnen [Conrad Chriſtian] Reuter zu Ihren Prediger 
zu conſtituiren, Ihm auch nebſt der Wohnung auf dem Schloſſe 
zu Soldau zu Seinem unterhalt etwas zuzuwenden: Und dan 
Se. Königl. Mt. ſolchem Ihrem allerdemüthigſten Suchen in 
gnaden ſtatt gegeben; Als beſtellen Sie hiemit gedachten [Conrad 
Chriſtian] Reuter zu dero Evangeliſch-Reformirten Prediger zu 
Soldau dergeſtalt und aljo, daß Er alldort auf dem Schloſſe 
Predigen und die heyl. Sacramenta adminiſtriren, ſolches auch 
daſelbſt bey denen in und umb Oſterrode, Neidenburg, Gilgen 
burg, Morungen und Liebſtatt Sich befindenden Reformirten 
Glaubensgenoſſen ebenfalls verrichten ſoll, Wie Ihm dan dero 
Haubtman zu Soldau nicht allein zu ſolchem Behuff, ſondern 
auch zu Seiner Wohnung die nöthige Logimenter anzuweiſen 
und einzuräumen hat. Daneben wollen allerhöchſtgedachte 
Seine Königl. May. Ihm zum Jährlichen Gehalt zweyhundert 
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Thlr., welche Ihm vom 1. Juli a. c. anzurechnen, aus dero 
Preuß. Zollgefällen Jedesmahlen gezahlet werden ſollen, aller 
gnädigſt reichen laſſen. Signatum Cölln lan der Spree] den 
14. Nov. 1705. 


Beſtallung und Aſſignation vor den vt. 
Ref. Prediger zu Soldau ꝛc. Reuter. [gez.] Graf v. Wartenberg. 


Gleichzeitig erhielt der Amtshauptmann zu Soldau und Neiden 
burg eine Allerh. Order (Concept ebendort im Oſtpr. Repertorium 7 
Fach 175) folgenden Wortlautes: 


Friderich, König in Preußen 2. 

Nachdem Wir [Conrad Chriſtian] Reuter zu Unſerm Evan 
geliſch-Reformirten Prediger zu Soldau dergeſtalt beſtellet, daß 
Er daſelbſt ſowoll bey denen dort wohnenden, als der ends 
herumb zu Oſterrode, Neidenburg, Gilgenburg, Morungen und 
Liebſtatt Sich befindenden Reformirten Glaubensgenoſſen die 
Sacra adminiſtriren, auch Ihm darzu und zu Seiner Wohnung 
einige Logimenter auff Unſerm Schloſſe zu Soldau angewieſen 
werden ſollen; Als befehlen Wir dir hiemit in gnaden, ged. 
Reuter nicht allein zur verrichtung des Gottesdienſtes, ſondern 
auch zu Seine Wohnung nöthige Logimenter auf beſagtem 
Schloſſe zu Soldau anzuweiſen und einzuräumen. Daran x. 
Cölln [an der Spree], den 14. Novemb. 1705. 


An yt. 
den Haubtmann zu Soldau [gez.] Graf v. Wartenberg. 
und Neidenburg. 


Anlage umſeitig. 
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Königl. Baumeiſter. 


Perſonen-, Orts⸗ 


Abramows ki, Richard, Hermann 26. 

Alt⸗Ukta 26. 

Anderſch, Daniel 23. 

Angerburg 2. 

Aweyden 25. 

Barezewski, Ernſt Herrmann 
35. 43. 45. 

Bialutten 6. 

Birſtein 32. 

Biſchofswerder 7. 

Borchersdorf 25. 

Bornemann 22. 

Braun, George Emil Adolf 7. 13. 
23. 24. 


20. 


Braun, Johann George 8. 10. 11. 
12. 13. 28. 34. 

Braunsberg 30. 

Bromberg 30. 

Carwinden: ſiehe „Karwinden“. 

Caſſius, Auguſt Wilhelm Eduard 
Eugen 20. 

Caſſius, Franz Ernſt 5. 20. 28. 36. 38. 

Chriſtburg 2. 

Collins 21. 

Coſſelau 7. Siehe auch unter K. 

Crämersdorf 14. 

Crichton, Wilhelm 31. 

Culm 30. 

Dahlwitz 22. 

Danzig 2. 30. 

Darkehmen 2. 

Deutſchendorf 32. 

Döbern 14. 

Dönhofſtädt 30. 

Dohna, Burggrafen und Grafen zu, 
8. 11. 32 

Dohna, „Graf zu.. 
walde“ 29. 

Dohna, „Graf zu... 
dien“ 29. 

Dohna, Abraham v. 3. 

Dohna, Fabian (I.) v. 3. 

Dohnaſche „Hofprediger“, Hausgeiſt— 

liche 3. 20. 21. 22. 42. 

osnitten 15. 

ziurdziau 14. 

ckersberg 25. 

Elbing 2. 8. 12. 15. 22. 24. 30. 

Elsner 15. 16. 18. 

Engländer 2. 

Eylau, Dt. 3. 7. 

Falck, Ernſt Gottlieb 21. 

Finckenſtein, Ort in Weſtpreußen, 6. 


. auf Reicherts⸗ 


auf Slo- 


D 
D 
E 


v. Finckenſtein, Familie, 5. 7. 38. 
v. Finckenſtein, „Gräfin ... in 


Reichertswalde“ 29. 
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und Sachregiſter. 


v. Finckenſteinſches Regiment 8. 

Fiſcher, Johann Conrad 32. 

Frankfurt a. d. Oder 20. 22. 23. 

Franzoſen 2. 8. 

Frauenburg 2. 

Freiwalde 14. 

Freyſtadt 7. 

Friedrichsfelde 7. 

Frödau 6. 7. 

Garniſonen 8. | 

Gawlick, Hermann 25. | 

Gawlick, Johann Friedrich Moritz 25. 

Geller, Johann Wilhelm 32. 1 

Gersdorff, ChriſtophHeinrich v.35.36 

Gerh, Guſtav Adolf 25. 

Geyerswalde 6. 

Gilgenburg 3. 4. 
32. 36. 44. 46. 

Giſchkau 22. 

Göritten 29. 30. 

Goldap 2. 8. 23. 30. 

Graudenz 30. 

Groeben, Gr. 6. 

Grünbagen 14. 

Gulzkowko 13. 

Gumbinnen 2. 20. 30. 


32. 


5. 6. 7. 8. » À 
47. 


Gurgen: ſiehe Gurzno. Ea 
Gurzno 13. 24. 
Halle a. d. Saale 21. 
Haſenberg 6. 28. 31. 44. 
Heckhuys 42. 
Heinrichsdorf 14. 
Hermsdorf 32. 
Herrndorf 32. 
Hirſchfeld 14. 
Hohenſtein 3. 4. 7. 26. 33. 9 
Holland, Pr. 2. 3. 6. 8. 14. 15. 21. 26 
27. 80. 31. 82. 39. 40. 45. 
Holländer 2. 
Hönow 22. 
Inſterburg 2. 29. 30. 31. 32. 
Iſenburg 32 
Jacobi, Johann Heinrich 33. 
Jaeskendorf 26. 
Jucha 25. 
Judtſchen 30. 
Kalliſten 7. 
Karnitten 7. w 
Karwinden 14. 22. 32. 33. 


Kaszka: ſiehe „Caſſius“. 
Kaszkowsſkit ſiehe „Caſſius“. 
Killmar, George Vietor Franz 21. 
28. 29. 86. 38. | 
Kirchliche Verſorgung Oſt— 
preußens 4. 5. 
Königsberg i. Pr., Stadt, 2. 
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Königsberg i. Pr., deutſch-reform. 

Gemeinde (Burgkirche) 14. 23. 30. 

Königsberg i. Pr., franzöſ-reform. 

Gemeinde 29. 

Königsberg i. Pr., polniſch-reform. 
30. 


Gemeinde 
Königsberg i. Pr., Königl. Waiſen— 
haus 20. 21. 30. 


Königsberger reform. Super— 
intendentur (Inſpektion), res 
formierter Superintendent (In— 
ſpektor) 20. 21. 40. 41. 

Koloniſten 2. 8. 

Koſchlau 31. 

Koſchlau, Gr. 6. 31. 

Koſchlau, Kl. 31. 

Koslau, Gr. 31. 

Koslau, Kl. 31. 

Koſſelau: Siehe auch „Coſſelau“. 

Kregelius, Andreas 32. 

Krockow 30. 

Kühn, Friedrich Wilhelm 20. 

Kühn, George 5. 7. 20. 28. 32. 33. 36. 

Lauck 22. 32. 

Lauenburg 30. 

Lautenburg 7. 

Leyden 21. 

Liebemühl 2. 3. 4. 15. 

Liebſtadt 2. 3. 4. 6. 7. 14. 32. 38. 
46. 47. 

Loebau 6. 7. 

Lyck 2. 

Mah rau 14. 

Marggrabowa 2. 

Marienburg 30. 

Marienwerder 20. 30. 

Marck, Pr. 3. 6. 14. 

Memel. 2. 20. 30. 

Mewe 8. 30. 

Militäriſche Beſatzungen: ſiehe 
„Garniſonen“. 

Milken 26. 

Mohrungen 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 18. 


39. 40. 42. 44. 45. 46. 47. 
Mons Pietatis-Fonds 15. 29. 
Montig 6. 

Mühlhauſen 2. 4. 14. 

Nadrau 6. 

Narzym 6. 

Naſſauer 8. 

Naſſenhuben 23. 

Neidenburg 2. 3. 4. 6. 7. 13. 14. 

32. 88. 35. 42. 46. 47. 
Neumark i. Oſtpr. 32. 
Neuniſchken 18. 29. 
Niederhof 16. 17. 28. 29. 


Oberländiſche reform. Super- 
intendentur (Inſpektion), 
Superintendent (Inſpektor! 21. 
22. 24. 41. 

Offel 82. 

Ortelsburg 3. 4. 7. 8. 42. 

Oſterode 2. 3. 4. 6. 7. 1 
32. 33. 42. 44. 46. 47. 

Oſtrokollen 25. 

v. Owſtinſches Regiment 8. 

Paſewalk 22. 23. 

Paſſenheim 4. 7. 

Pfälzer 2. 

Pierlawken 6. 

Pillau 2. 30. 32. 

Pillkallen 2. 30. 

Podangen 14. 

Pohl 24. 25. 

Quittainen 15. 29. 

Ragnit 2, 

Raſtenburg 2. 

Raudnitz 6. 28. 44. 

Reichau 6. 7. 28. 44. 
Reichertswalde 3. 6. 11. 14. 15. 
20. 21. 28. 81. 82. 38. 42. 
Reuter, Conrad Chriſtian 3. 4. 7. 
20. N. 28. 81. 32. 38: 85. 36. 

39. 40. 42. 46. 47. 

Reuter, Johann Chriſtian 20. 

Reuter, Bürgermeiſter in Roſen— 
berg 20. 

Rhein 26. 

Rieſenburg 2. 27. 3 

Rindfleiſch, Agidius 

Rindfleiſch, Agidius Theodor 22. 

Rindfleiſch, Arnold 22. 

Rindfleiſch, Arnold Wilhelm 22. 30. 

Rindfleiſch, Carl Friedrich Wil— 
helm 22. 

Rindfleiſch, Chriſtoph Friedrich 22. 

Rindfleiſch, Ludwig Ferdinand Jo— 
hannes 22. 

Reindfleiſch, Ludwig Friedrich Rus 
dolf 22. 

Rindfleiſch, Otto Friedrich 22. 

Robitten 14. 

Rogalski, Hermann Arthur 23. 

Rogehnen 14. 

Roſenberg 6. 7. 20. 44. 

Rutkowski, Carl Wilhelm Heinrich 
16. 24. 

Saalfeld 2. 4 


Saberau 7. 

Sakrau, Gr. Sakrau 13. 14, 

Samrodt, Gr. 14. 15. 26. 27. 29. 
30. 31. 33. 39. 40. 

Saſſen 6. 


Schippenbeil 2. 
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Schirwindt 80. 
chlobitten 14. 22. 
chlod ien 6. 15. 


QG 


chönberg 3. 6. 3 
chönwieſe 14. 


chrage, Hermann 16. 17. 25. 
chrotberg 20. 21. 40. 
chwartow 20. 30. 


chwentainen 7. 
eewalde 6. 28. : 
ilberbach 15. í 
oginten 29. 
oldau, Stadt, evang.-reform. und 
evang. ⸗-luth. 
hier nicht aufgeführt. 
oldau, Brände 33. 34. 
oldau, katholiſche Gemeinde 
oldau, Poſtamt 3 
orrehnen 6. 
pandau 23. 
tallupönen & 
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horn 30. 

ilſit 2. 80. 

romnau 30. 

Trutenau 22. 

Union 9 ff. 

Urwieſe 7. 

v. UÜſedomſches Regiment 8. 

Verſorgung Oſtpreußens, kirch 
liche 4. 5. 

Waghas 15. 

Wieſe 6. 14. 

Wilhelmsberg 30. 

Willenberg 4. 7. 8. 26. | 

Wiſſelinck 8. 9. 10. 11. 12. 13. 24. 30. 

Wormditt 2. 

Zallenfelde 14. 

Zworaden 6. | 


„ 
Stargard, Pr. 30. 

Steegen 14. 

Steinort 30. 

Stern 9. 11. 18. 22. 24. 84. 

Stoehr, Johann Friedrich 17. 

Strasburg i. Weſtpr. 7. 13. 

Stuhm 2. 

T e. Michael 32. 42 

1 A Michael 32. 42. = 
N 
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III. 
Beitrag zur älteren Seſchichte von Seheiten. 


Vom 
Geheimen Archivrat v. Mülverſtedt in Magdeburg. 


Von der mittelalterlichen Geſchichte des im heutigen Kreiſe 
Sensburg belegenen großen Kirchdorfes Seheſten iſt meines Wiſſens 
bis jetzt faſt nichts bekannt. Voigt!) läßt die Gründung der „Stadt“ 
Seheſten (nebſt Sensburg) mit Beziehung auf Hennenberger und 
Hartknoch um das Jahr 1349 erfolgt ſein, allein der letztere Autor 
gibt nur das Jahr 1348 als das der Erbauung des dortigen 
Schloſſes (als Sitz eines Ordenspflegers) an, und es kann nicht 
zweifelhaft ſein, daß das Ordensſchloß bereits lange beſtanden hat, 
ehe der Ort mit Stadtrecht begabt wurde. 2) 

Ebenſo dunkel ift es, ob das Dorf ſchon vor der Erbauung 
des Schloſſes beſtanden hat oder ob die bäuerliche Anſiedlung erſt 
nach jener erfolgte, und ob der Name dem deutſchen oder dem 
altpreußiſchen Sprachidiom angehört. Der Ortsname Seheſten wird 
und wurde auch jhon früher nicht mit Betonung der zweiten Silbe, 
ſondern als zweiſilbiges Wort Sehſten oder Seeſten ausgeſprochen 
und es mag ſein, daß er urſprünglich Seeſtein (Schloß am See) 
gelautet hat, wenn nicht etwa eine Übertragung des Namens eines 
außerpreußiſchen Ortes auf die von Deutſchen gegründete Burg 
ſtattfand “). 

Für die geſchichtliche Kunde über das Dorf im neuen Zeit 
alter wird es aber an Quellen in den Ortsakten und dem Kgl. 
Staatsarchive in Königsberg nicht fehlen und werden manche wert— 
volle Nachrichten auch in den Hausbüchern der Amtshauptmannſchaft 
Seheſten erhalten ſein. 

Wie ſchon im 6. Hefte dieſer Zeitſchrift angeführt ift, laffen 
ſich bis jetzt die einſt auf dem Schloſſe Seheſten waltenden Pfleger des 
deutſchen Ordens erſt vom Jahre 1401 ab nachweiſen. Ihre Reihe 
endigt mit dem Aufhören der Ordensherrſchaft in Preußen und 


1) Geſch. Preußens V. p. 78. 

) Noch 1818 heißt Seheſten in der amtlichen Topographie ein Kirch- 
dorf, in einem alten Zinsregiſter des Ordens aus dem Anfange des 15. Jahr— 
hunderts wird ein Dorf und ein „Vorwerk“ S. unterſchieden. Auch Töppen 
in feiner Geſchichte Maſurens kennt Seheſten nicht als Stadt. 

3) In Meißen (Königreich Sachſen) liegt der anſehnliche durch ein altes 
Schloß ausgezeichnete Ort Zehiſta (fpr. Sehiſta) im Amte Pirna. 
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weiſt namentlich nur eine große Lücke auf, nämlich für die Zeit 
von 1452 bis 1482 oder wohl richtiger von 1454 an. Denn nach 
einem gleichzeitigen Berichte!) wurden im Jahre 1454 die Pfleger 
von Raſtenburg (Wolf Sauer) und Seheſten (Erwin Hugk von 
Heiligenberg) in den „Städten“ ) gefangen und der Erſtere vom 
wütenden Volke erſäuft. Aus dieſer Nachricht kann man nur den 
Schluß ziehen, daß die Bevölkerung ſich den Ordensfeinden (dem 
preußiſchen Bunde) angeſchloſſen hatte. Aber dunkel bleibt es, was 
infolgedeſſen geſchah, ob Schloß und Ort den Polen übergeben, von 
ihnen eingenommen oder vom Orden verteidigt und behauptet 
wurde. Jedenfalls war Seheſten, wenn es die Polen 1454 in 
ihre Gewalt bekommen haben ſollten, im Jahre 1457 wieder in 
den Händen des Ordens. Man erſieht dies aus einem Schreiben 
aus Röſſel vom Tage Luciae 1457, das Fritſche Lockowin, Haupt 
mann zu Seheſten, an den Hochmeiſter richtete. Er bittet da 
rin dieſen, zu befehlen, daß er im Beſitze ſeines Gutes Broſiansdorf 
nicht beeinträchtigt werde (Original im Staatsarchiv zu Königsberg 
s. r. Adelsgeſch. II. Nr. 8). Wenn Lockowin in dieſer Stellung 
bis zum Ende des Bundeskrieges im Jahre 1466 verblieb, fo ift 
es fraglich, ob neben ihm noch ein Pfleger die Verwaltung geführt 
hat, oder ob jener zugleich mit den Pflegergeſchäften betraut war. 
Wenn wir aber bald darauf Fritz Lockowin in einem noch engern, 
andern Verhältniſſe zu Seheſten — und zwar längere Zeit hindurch 
ſehen, ſo gewinnt es doch den Anſchein, daß während der Dauer 
dieſes Verhältniſſes ein Deutſchordensherr als Pfleger in Seheſten 
nicht fungierte und daß die Lücke in der Reihenfolge der dortigen 
Pfleger von 1454 bis 1482 dadurch zu erklären iſt, daß damals 
das Pflegeramt unbeſetzt und dem Lockowin anvertraut war, der 
indeß als ein eigentlicher und regulärer Pfleger, wie ein ſolcher 
nur eine Ordensperſon ſein konnte, nicht betrachtet werden darf. 
Die zur Veröffentlichung jenes Schriftſtückes vom 6. Mai 1481 
im 7. Hefte dieſer Zeitſchrift (S. 235) gemachte Bemerkung, daß 
der Abſender des an den Biſchof von Ermland am obigen Tage 
gerichteten Schreibens Fritſche Lockowin, „offenbar, wie ſich 
aus dem Inhalt des Schreibens ergibt, Pfleger zu Seheſten ge 
weſen ſei“ und daß damit die Lücke in der Reihe der Dortigen Ordens 
pfleger von 1452 (oder vielmehr 1454) bis 1482 teilweiſe aus 
gefüllt werde, gibt den Anlaß zu nachſtehenden Mitteilungen zur 
Geſchichte von Seheſten in der 2. Hälfte des 15. Jahrhunderts. 
Es beſteht nämlich vielmehr kein Zweifel, daß Fritz „Lockwin“ 
nicht dem Deutſchen Orden angehörte und auch nicht 
Pfleger zu Seheſten war, ſondern in ganz anderen 
Beziehungen zum Schloſſe und Orte Seheſten ge- 
ſtanden hat. Schon die Unterzeichnung des Schreibens unter 


1) Voigt, Geſch. Preußens VIII. p. 366. 
2) was nur auf Raſtenburg paßt. 
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ſeinem Namen nur mit „auf Sehſten“ erweckt von vornherein 
Zweifel, daß er ſich als Ordensperſon und ein das Pflegeramt ver 
waltender Ordensbeamter darſtellt, und in dieſer Anſicht wird man 
durch die in dem mitgeteilten abſchriftlichen Konzept des Antwort— 
ſchreibens (S. 236) gebrauchte Anrede an ihn „Mein lieber Fritzſch, 
guter Freund“ beſtärkt. Eine ſolche Ausdrucksweiſe ift nicht die 
einem Ordensritter und einer geiſtlichen Perſon und hervor— 
ragenden Ordensbeamten gebührende, auch nicht, wenn ſie von 
einem Biſchofe gebraucht wird. Sodann aber muß es auffallen, 
daß Fritz Lockwin ſeinem Namen nicht ſeine Amtsbezeichnung hinzu 
gefügt hat, ſondern ſich wie der weltliche Herr eines ritterlichen 
Beſitztums nur als „auf Sehſten“ (geſeſſen) bezeichnet. Und jo 
fehlt auch in allen ſonſtigen von Ordensperſonen an den Biſchof 
von Ermland gerichteten an obiger Stelle mitgeteilten Schreiben 
niemals die Bezeichnung des Brieſſtellers mit ſeiner amtlichen 
Eigenſchaft oder auch noch dazu der ſeiner Mitgliedſchaft des Deut— 
imen Ordens. (S. 240. 241. 242. 248. 244. 245. 246. 247: 
248. 249.) 

Fritz Lockwin war vielmehr eine weltliche Per- 
ſon, die nicht dem Deutſchen Orden angehörte, ver— 
heiratet war und leibliche Nachkommen hatte. Das 
Verhältnis, in welchem er zu Sehſten während des großen Krieges 
ſtand, iſt uns durch mehr als eine Urkunde bekannt geworden. 

Wollte man annehmen, daß Fritz n (oder wie ſein 
Name auch ſonſt geſchrieben wird Lockewin, Luckowin und Lockowan) 
aus Deutſchland ſtammend, dem Orden beim Ausbruch des großen 
Krieges mit zahlloſen andern deutſchen Edelleuten zu Hilſe gezogen 
ift, fo würde dieſe Annahme dadurch widerlegt werden, daß er jhon 
einige Jahre vor dem Beginn jenes verwüſtenden langen Krieges 
in Preußen erſcheint ). 

Denn die erſte u kundliche Nachricht über ihn ift eine Ver 
ſchreibung des Komthurs zu Elbing Heinrich Reuß von Plauen vom 
Montag vor Lichtmeß 1451, laut welcher er dem Fritſche „Luckowin“ 


) Voigt ſührt iu feinem Namenkodex S. 128 freilich unter den Söld⸗ 
nern des Ordens im Bundeskriege (ſeit 1454) einen Fritz und Hans v. „Lockau“ 
als Lauſitzer und mit den Nebenfermen des Namens Luckau und Lochau auf, 
aber ebenſo wie die Heimatbezeichnung (die in dem Werke meiſtens verfehlt 
ift) fraglich erſcheint, find es auch die anderen Namensformen, in denen we- 
nigſtens Fritz L. nicht geſunden wird. Vielmehr wollte Voigt mit „Lochau“ 
andeuten, daß Fritz und Haus L. dem bekannten Adelsgeſchlecht d. N. an⸗ 
gehörten, das aber im jë ichſiſchen Kurkreiſe vieljährig angeſeſſen war, nicht 
in der Ober- oder Niederlauſitz, wo vielmehr eine alte noch blühende Adels⸗ 
familie v. Luck wohnte, die zu alter Zeit auch den Namen Luckow führte. 
Hat Fritz L. tatſächlich unter den Ordensſöldnern geſtritten, ſo könnte er 
nur erſt einige Jahre nach ſeiner M ederlaſſung in Preußen ſich ihnen an⸗ 
geſchloſſen haben, falls überhaupt jener Söldner mit Fritz Lockwin identiſch 
iſt, die aber beide dem geiſtlichen Stande nicht angehörten. Fritz Lockwin 
hat aber wohl als Vaſall des Ordens demſelben Kriegsdienſte geleiſtet. 
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8 Hufen zu Kirkein (im Kammeramt Pr. Holland !) verjchreibt 
und zwar, was in hohem Grade auffällig iſt, zu preußiſchem 
Rechte. Wenn wir keinen einzigen Fall kennen, in welchem deut— 
ſchen Einzöglingen vom Adel die von ihnen erworbenen Güter zu 
dieſem, ſondern vielmehr nur zu Lehn- zu Kulmiſchem, ſchlechtem Magde 
burgiſchen oder ſolchem zu beider Kinder Rechte verſchrieben wurden, 
ſo macht uns dieſer Umſtand bezüglich der Herkunft Lockwins oder 
Luckows bedenklich, ihn für einen deutſchen Edelmann zu halten. 
Jedenfalls ſehen wir ihn damals im Gebiet Elbing begütert, im 
ſüdweſtlichen Teile Oſtpreußens und als in dieſen Gegenden und 
noch weiter weſtlich hin heimiſch zeigt er ſich, wenn der Hochmeiſter 
ihm am Sonntage Exaudi im Jahre 1454 die Auwartſchaft auf 
die Güter Michaels v. Buchwald verleiht, eines Edelmanns aus 
einem reichbegüterten vornehmen Geſchlecht Weſtpreußens. Dieſe 
im „Niederlande“ belegenen Güter waren dem v. B. wohl wegen 
feiner Abtrünnigkeit vom Orden eingezogen worden 2). Die Wer 
dung, welche die Kriegsläufte nahmen und die Vorausſicht, daß 
das weſtpreußiſche Gebiet, deſſen zahlreiche und mächtige Vaſallen 
ſchaft ſich mit nur wenigen Ausnahmen dem Polenkönige zugewendet 
hatte, verloren gehen würde, ließ es dem treuen Verfechter der 
Ordensſache Fritz Lockowin (nun auch Luckow genannt) ratſam 
erſcheinen, ſeinen in jenen Gegenden belegenen Grundbeſitz aufzu 
geben, mindeſtens hier nicht weiter zu wohnen und lieber ſich dem 
nordöſtlichen Teile Preußens zuzuwenden, der im großen und 
ganzen — namentlich die Gebiete Königsberg, Balga und Branden 
burg — dem Orden die gelobte Treue bewahrend unter ſeinen 
Fahnen ſtritt. So gelangte er („Fritz Lockwin“) in den Beſitz 
von Broſiansdorf, einem Gut und Dorf im Samlande. Früher, 
als die Verſchreibung darüber für ihn erfolgte, erſcheint er ſchon 
im Beſitz des Gutes, da er, damals ſchon Hauptmann des 
Ordens zu Seheſten, in dem bereits oben erwähnten Schreiben 
vom Ende des Jahres 1457 den Hochmeiſter von Röſſel aus er 
ſucht, ihn gegen die Beeinträchtigungen in ſeinem Beſitz zu ſchützen“) 
Es mag wohl ſein, daß die benachbarten uralten oſtpreußiſchen 
Vaſallen den weſtpreußiſchen Einzögling ungern unter ſich ſahen. 

Erſt aus dem Jahre 1463 liegt uns eine förmliche Verſchrei 
bung über Broſiansdorf vor. Der Hochmeiſter ſtellte zu Königs 
berg am Sonnabend vor Palmarum 1463 eine Urkunde aus, laut 
deren er dem Fritſche „Locke“ für ſeine treuen Kriegsdienſte das 


1) Krikehnen im Kirchſpiel Döbern. 

2) Ein dem Orden treu gebliebener weſtpreußiſcher Vaſall Nikolaus 
„v. Lockau“, 1440 — 1452 im Gebiet Chriſtburg geſeſſen, war mit Barbara 
v. Buchwalde, einer Tochter des Nikolaus v. B., verehelicht. 

3) Vielleicht hängt der Name des Ortes, deſſen Lage ich nicht mehr 
nachzuweiſen vermag, mit dem Taufnamen zuſammen, den der mächtige 
Ambroſius Perbandt oder der gleichfalls oft genannte Ambroſius Wargel 
trug. Die Familien beider waren in der Nähe von altersher begütert. 


— 
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Vorwerk und Dorf Broſiansdorf im Kammeramt Caymen ), früher 
dem Hans Wolf?) gehörig, zu Magdeburgiſchem Rechte verleiht. 
Im Falle ſeines kinderloſen Todes ſollte es feiner überleben 
den Ehefrau Sophia zur Leibzucht verbleiben. 

Fritz Lockwin hatte aljo dem Orden mit Auszeichnung im 


Kriege gedient und ſicher als Hauptmann zu Sehſten Gelegenheit 


gehabt, den Feinden mit gewappneter Hand entgegenzutreten oder 
ihre Angriffe auf Sehſten abzuſchlagen. 

Dieſe Kriegsdienſte hatten ſchon in einer viel wichtigeren Ur- 
kunde, aus dem Jahre vorher — 1462 — ihre rühmliche Erwähnung 
gefunden, nämlich, daß er wie der Ausſteller der Urkunde, der Hoch— 
meiſter Ludwig ſagt, mit Hinterlaſſung von Weib, Kind 
und Gütern für den Orden in den Krieg gezogen ſei und dem— 
ſelben überdies noch 2100 Mark an Silber und Gold geliehen habe. 

Die oben angedeuteten Erwägungen von der Unſicherheit ſei— 
nes alten Grundbeſitzes im Oberlande veranlaßten ihn wohl, ſich 
jenes zu entäußern, um vom Orden andere in geſicherterer Gegend 
zu empfangen. Es heißt in jener zu Königsberg am Sonntage 
Oculi 1462 ausgeſtellten Urkunde, daß dem Orden von ihm fol- 
gende Güter und Dörfer aufgetragen (d. h. überlaſſen) ſeien, näm⸗ 
lich das ganze Dorf Schönfließ und das Dorf Kilckeyn bei Bordeyn 
gelegen ?), alles ganz, ferner das ganze Dorf Borkersdorf t), das 
ganze Dorf Wynkyngen, das halbe Dorf Krieghayn?), den halben 
Hof und das halbe Dorf Borkertsdorf und die Heide bei Kirkayn, 
alles im Gebiet Elbing. Da für wird ihm verliehen das 
Ordenshaus Seeſten „bei Raſtenburg“, wo er jetzt wohnt, 
mit allen ſeinen Nutzungen, Dörfern, en W 
Mühlen, Heiden, Wäſſern, Gefällen, euten, Ed 
lingen, Freien und Freiheiten, der M en See 
und alle Flüſſe in dieſem Gebiete und die aus die 
jem See gehen, indek alles dies nur auf Lebenszeit. Die dafür 
zu leiſtenden Dienſte werden nicht beſtimmt. 

Man erſieht alſo daraus, daß Fritſche Lockwin (ſo heißt er 
im Context der in alter Abſchrift vorliegenden Urkunde) nunmehr, 
nachdem er ſchon mehrere Jahre Hauptmann zu Seheſten geweſen 
war, wirklicher Herr des Schloſſes und Dorfes nebſt ihrem Zubehör 
auf die Dauer ſeines Lebens wurde. Von der Übernahme der 
Geſchäfte des Pflegeramtes iſt nichts erwähnt und bei dem damals 

1) im heutigen Kreiſe Labiau. 

) Hans Wolf erſcheint in dem von mir herausgegebenen Vaſallen— 
regiſter des Samlandes von 1434/36 als Vaſall des Kammeramts Caymen. 

) Bordeyn ift das heutige Kirchdorf Bordehnen im Kirchſpiel Herms- 
dorf, Kr. Pr. Holland, Schönfließ im Kirchſpiel Mühlhauſen ebendaſelbſt, 
Kilkaym wohl das zu Reichertswalde gehörige Vorwerk Gilgehnen ebendaſelbſt. 

) B. it Borchersdorf zu Schlodinen gehörig im Kirchſpiel Lauck, 
Wynkyngen wohl Winkenhagen im Kirchſpiel Jaskendorf, Kr. Mohrungen. 

5) Doch wohl Krikehnen im Kirchſpiel Döbern, Kr. Pr. Holland? 
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noch währenden Kriege und der Verwüſtung des Landes, dem Auf 
hören aller Geſchäfte auf dem Lande wird wohl ſchwerlich vor dem 
Jahre 1466 die beſondere Einſetzung eines Ordensbruders als 
Pflegers erfolgt ſein. 

Fritſche Lockwin war zweimal verehelicht; wir erfahren aber 
nur die Taufnamen ſeiner beiden Ehefrauen, nicht den Namen 
ihrer Familien. Im Jahre 1466 war er bereits zum zweiten Male 
verheiratet. Seine Ehefrau hieß Margaretha und erhielt am Tage 
Antonii Abbatis 1466 vom Hochmeiſter eine Verſchreibung über 
ihre Leibzucht zu demſelben Rechte, wie die Verſchreibung ihres 
Gemahls über Seheſten laute. Es iſt dabei erwähnt, daß 
ſeine erſte Ehefrau Sophia geheißen habe. 

Fritſche Lockwin blieb allem Anſcheine nach in Seheſten woh 
nen, in deſſen Bezirk er alle Rechte und Pflichten eines höchſten 
Beamten ausübte. Indeß behielt er ſeine ſamländiſche Beſitzung 
bei und wurde als Glied der ſamländiſchen Ritterſchaft zur Leiſtung 
ſchuldiger Pflicht herangezogen. Als der hochmeiſterliche Statthalter 
Heinrich Reuß von Plauen nebſt dem Biſchofe Nikolaus von Sam 
land dem Friedrich v. Lindenau, George von Bernsdorf und Hans 
v. Recknitz eine Schuldurkunde über 800 Mark Preuß. am Mittwoch 
nach Quasimodogeniti 1469 ausſtellte, mußte ſich neben anderen 
Vaſallen des Samlandes und in Natangen !) auch Fritz Lockwin 
mit verbürgen. 

Im Jahre 1472 iſt es wohl gleichfalls ſein ſamländiſcher 
Grundbeſitz, der ihn bei einem wichtigen Rechtsgeſchäfte, nämlich 
der Auflaſſung des Gutes Metgehten ſeitens des Matthias v. Met 
gehten (Mintigeyte) an ſeinen Schwiegerſohn, den deutſchen Ein 
zögling (aus dem Vogtland) Chriſtoph Röder anweſend ſein ließ. 
Er mußte fih mit Anderen auf Befehl des Hochmeiſters für die 
Rechtsgültigkeit der Übergabe verbürgen ?). 

Einige Jahre vorher (1469) hatte er ſich für Heiurich Reich 
verbürgt, der unfern von ihm im Raſtenburgiſchen geſeſſen war, 
wie ſich auch aus einer in das Jahr 1480 gehörenden urkundlichen 
Nachricht ergibt?) Berthold Reich beſchwerte ſich bei dem Groß— 
komthur, daß ihm das Recht auf ſein Gut Wehlack (Weylauken) 

1) Staatsarchiv zu Königsberg Schiebl. 93 Nr. 4. Die anderen 
Bürgen waren Herr Wend zu Eylenburg, die beiden Schilling zu Condehnen 
und Caymen, Broſian Perbandt, Fritz v. d. Wattlau, Daniel v. Kunheim, 
Brandenburgiſcher Landrichter, Ludwig v. Eppingen, Natangiſcher Landrichter 
Hans Weier, Oswald v. Sparwein und Peter v. Koberſee als Bevollmäch— 
tigter der Landſchaften Samland und Natangen und der Gebiete Balga, 
Brandenburg und Raſtenburg. 

2) Am Donnerstag vor Trinitatis 1472. Regiſtrant II. betitelt Alte 
gerichtliche Handel ꝛc. im Staatsarchiv zu Königsberg. Die anderen waren 
George v. Schlieben, Anſelm v. Tettau, Rule Ploßdorf (aus der Oberlauſitz 
ſtammend) und Fritz v. d. Watlau. 

3) Regiſtrant J. betitelt Tagfahrt, Reuß v. Plauen de 1467—1474, 
Nr. 48. Ebendaſelbſt. 
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bei Raſtenburg beſtritten werde, indem Chriſtoph v. Belikow be— 
haupte, daß er (Reich) es nur unterpfändlich beſitze und es für 320 Mark 
wieder abtreten müſſe. Der Großkomthur ſchlug vor, bei Fritz 
Lockwin und aus dem Stadtbuche von Raſtenburg ſich zu 
erkundigen und die Sache bis zur nächſten Tagfahrt in Königsberg 
in den kommenden Pfingſten zu vertagen. 

Die Fritſche Lockwin in der Verſchreibung über Seheſten 
eingeräumten Rechte laſſen darauf ſchließen, daß ihm auch die Be— 
fugnis der Verleihung ritterlichen Grundbeſitzes zugeſtanden habe, 
was aber doch wohl der Beſtätigung durch den Hochmeiſter bedurfte. 
Denn in der Verſchreibung des Letztern vom Freitage nach Decoll. 
Joh. Bapt. 1476 für George Haudrein!) über den Hof Bre— 
dienen, den früher Berthold Bredien gehabt, nebſt freier Fiſcherei 
im Krummen und Werpern(?) See heißt es, daß George H. den Hof 
von Fritz Lockwin erhalten habe ). 

Hiermit endigen die alſo bis zum Jahre 1480 reichenden, 
von mir ermittelten Nachrichten über den Herrn des Schloſſes 
und Gebietes Seheſten Fritz Lockwin. Zu weit führen 
würde eine Unterſuchung, ob Fritz Lockwin dem meißiſchen Geſchlecht 
v. Lockow (v. Hellbach, Adelslexikon II. 74, König, Sächſ. Adelsliſte II, 
S. 645 ff.) oder einer eingeborenen preußiſchen Adelsfamilie ange— 
hörte. Dem in Weſtpreußen einſt ſeßhaften Geſchlecht Locke wird 
(mit Recht?) das Wappen der ſchleſiſchen und polniſchen v. Luck 
(Wappen Rogala) beigelegt, die auch mit der Namensform Luckow 
und Luckowen erſcheinen. 

Ein ähnlicher Irrtum wie mit Fritz Lockwin als Pfleger zu 
Seheſten iſt von Voigt mit Veit Feuchter als Pfleger zu Raſten— 
burg (Namenkodex S. 101) begangen. Er gibt bei ſeiner Auf— 
führung unter den Pflegeru in der Lücke von 1465—1484 an, daß 
er ſich in der einzigen ihn betreffenden Urkunde vom 13. Mai 
1481 Hauptmann zu Raſtenburg nenne, und ſchon dieſer 
Umſtand erweckt einige Zweifel, ob er wirklich eine geiſtliche Ordens— 
perſon geweſen und tatſächlich in das nur einem Ordensbruder 
gebührende Amt eines Pflegers eingeſetzt worden iſt. 

Veit Feuchter gehörte einem alten eine Hirſchſtange im Schilde 
führenden öſterreichiſchen Adelsgeſchlecht (v. Hellbach, Adelslexikon J. 
S. 359) an und war ein kühner, tapferer Degen, der gleich vielen 
anderen ſeiner Landsleute beim Ausbruche des großen Bundeskrieges 
ſich in den Dienſt des Ordens geſtellt hatte und wie das Sold— 
und Schadensregiſter desſelben ausweiſt, mit 3 Pferden 12 Jahre 
und mit einem 12 Jahre lang in der namentlich in Schippenbeil 
liegenden v. Weißbachſchen Rotte gedient hatte, wie ihn denn auch 

1) Sein Geſchlecht wohnte im Gebiet Oſterode, wo Nikolaus H. 1454 dem 
Hochmeiſter abſagte. Bredienen im Kr. Sensburg gehört ſpäter zum Hauptamt 
Seheſten. 

2) Das Gut erhielt die verwitwete v. Reichenau 1576 zurück, nachdem 
es ihr der Pfleger zu Seheſten Quirin Graf Schlick abge nommen hatte. 
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Voigt (a. a. O. S. 126) unter den Ordensſöldnern aufführt. Betrug l 
feine Forderung an Dienſtgeld auch nur 396 ungarische Gulden, 
ſo hatte er wohl die Forderungen anderer, ſeiner Mitſtreiter, an 
fich gebracht, ſodaß ihm der Orden doch wohl mit einer bedeu 
tenden Geldfumme verpflichtet war. , Dies darf man aus der Größe 
des Grundbeſitzes ſchließen, der ihm und anderen „Hofleuten“ zu t 
ihrer Befriedigung übertragen wurde. Sie erhielten dieſen Beſitz 

in der Nähe des Ortes, an dem ſie — mindeſtens längere Zeit — 

in Beſatzung gelegen hatten. Es waren die im Gebiet von 

Raſtenburg belegenen Güter und Dörfer Wendehnen, Temperboth, i 
Glaubitten, Köskeim, Sporgeln, Paßlack, Schwansfeld (wo er feinen | 
Wohnſitz nahm), Blandau, Kinwangen, Stablad, Floßkeim u. a. m., | 
die ihm (wenigſtens ein Teil derjelben) im Jahre 1495 gehörten. Í 
Am Montage vor Eliſabeth 14841) verjchrieb ihm der Hochmeiſter | 
infolge einer neuen Berechnung feiner Sold- und Schadenerſatz \ 
forderung die Dörfer Schwansfeld, Blandau, Wendehnen, Temper | 
both u. a. m. Es wird dabei erwähnt, daß ſchon früher ihm und 
anderen Hofleuten Stadt und Gebiet Raſtenburg in Pfand 
beſitz gegeben ſei. Demnach iſt nicht zu zweifeln, daß ihm, dem 
im Kriege hervorragenden tapfern Kämpfer, das Amt eines Haupt 
manns zu Raſtenburg übertragen wurde. Aber Pfleger da 
ſelbſt war er ſicher nicht; er blieb im weltlichen Stande, gehörte 
dem Orden nicht an und war auch mit Nachkommenſchaft geſegnet, 
von der indeß keine ſicheren Nachrichten vorliegen. Das Staats— D 
archiv zu Königsberg beſitzt nicht wenige Urkunden, die ihn betreffen. 


Zum Schluſſe wieder zu Seheſten zurückkehrend, möchten 
wir noch ein für die Topographie der Umgegend von Seheſten in 
älteſten Zeiten wichtiges Verzeichnis der Ortſchaften des ehe 
maligen zum Gebiet Balga gehörigen Kammeramts Seheſten aus 
einem in der erſten Hälfte des 15. Jahrhunderts verfaßten Zins 
buche des Ordens?) mitteilen. Dieſe Ortſchaften ſind folgende: 

Segensburg Stadt (das heutige Sensburg). | 

Segensburg Dorf (jetzt zur Stadt Sensburg gezogen). | 

Seſten Vorwerk (der nachherige Amtsſitz). | 

Seſten Dorf (jetzt Kirchdorf). 

Kalbſchdorf. 

Pylez (adel. Vorwerk und Dorf im Kirchſpiel Beeslack, 

Kreiſes Raſtenburg). r 

f 
i 


Weddrun (das jetzige Widrinnen ebendaſelbſt 2). 


) In dieſem Jahre quittierte er dem Orden über den Empfang von 
100 fl. rüdſtändigen Soldes. 

2) Dasſelbe, im Staatsarchiv zu Königsberg befindlich, iſt auf dem 
Deckel mit A. Z. (Altes Zinsbuch?) bezeichnet und beginnt auf der erſten 
Seite mit den Worten: Dis ist gescheen im virczenhundirtsten vnd vir- 
ezenden Jare etc, 
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Girkendorf (auch Spiegels genannt, Kr. Raſtenburg, 
Kirchſpiel Beeslack). 
Mertinsdorf (Dorf im Kirchſpiel Sensburg). 
Montaw (jetzt Muntowen, Dorf im Kirchſpiel Sensburg). 
Wyſenburg (jet Weiſenburg, Dorf im Kirchſpiel Seheſten). 
Ruwewangen (jeßt Rudwangen, desgl.). 
Langebrocke (jetzt Langenbrück, Dorf desgl.). 
Pylez (ſ. oben). 
Weddern (j. oben). 
Warpunen (Dorf im Kirchſpiel Sorquitten, zum Dom. 
Seheſten gehörig). 
Mellucken getzt Millucken, adel. Vorwerk und Dorf im 
Kirchſpiel Sorquitten). 
Stammen jetzt Gr. Stamm, auch Mülohen genannt, wie vor) 
Puſtnick (Dorf wie vor, zu Sorquitten gehörig). 
Sorkewythen (jetzt Sorquitten, adel. Gut und Kirchdorf, 
Kreis Sensburg). 
Grunow (jetzt Grunau, Rittergut und Dorf im Kirchſpiel 
Boſem, Kreis Sensburg, desgl.). 
Boſym (jetzt Boſem, Kirchdorf und Rittergut, desgl.). 
Petezendorf (jegt Pötſchendorf, Rittergut und Dorf, 
Kirchſpiel Beeslack, Kreis Raſtenburg). 
Koſelau (jetzt Koslau, Rittergut im Kirchſpiel Ribben, 
Kreis Sensburg). 
Ryben (jetzt Ribben, Rittergut und Kirchdorf ebendaſelbſt). 
Wreyden (? Aweyden? 2). 
Crommeniezeze (etwa Krommendorf, Kirchſp. Sensburg 
oder Krummeorth, Kirchſp. Aweyden, Kreis Sensburg). 
Am Schluſſe des Abſchnitts iſt eingetragen: 
Niklas Görlitz, Pfleger zu Seheſten ). 
Niklas Maltis, fein Kompan”, hat 3 Pferde und Harniſch. 
Heidiche von Mylen, Pfleger zu Raſtenburg !). 
Volprecht von Dernbach, hat einen Harniſch und 3 
Pferde, ift aus Helfen *) 
Johann von Dußenbach, hat einen Harniſch und 3 
Pferde, ift aus Jülich“). 
Johann Dadenberg, hat einen Harniſch und 3 Pferde, 
it vom Rhein“) 
1) Er erſcheint 1437 uud auch 1442 als Pfleger zu Seheſten. Unter 
dieſem Jahre in Voigt, Namenkodex, S. 103. 
2) Wohl zur Familie Maltis oder Maltitz in Oſtenlinde gehörig. 
) Er wird 1437 als Pfleger zu Raſtenburg genannt, und war 1444 
Pfleger in Seheſten. 
) Er war 1433 und dann 1438 Kompan des Pflegers zu Raſtenburg. 
Ein anderer Volprecht v. D. fungierte viel früher in anderen Ordensämtern. 
5) Ein Johann v. Duntzenbach wird 1400 als Mitglied des Konvents 
in Königsberg genannt. 
) Er war 1435 Kompan des Pflegers zu Raſtenburg. 


IV. 
Kriegsnöfe der Stadt Hötzen im Jahre 1657. 


Von 
Guſtav Sommerfeldt in Königsberg. 


Bei den ſchweren Bedrückungen, die der ſchwediſch-polniſche 
Krieg 1656 dem geſamten Preußen brachte, wurde auch in Lötzen 
von der Landesherrſchaft der Verſuch gemacht, durch ſtärkere Kontri— 
butionen, die der Stadt auferlegt wurden, Geldmittel zu gewinnen. 
Es war dies gewiß umſo weniger zu rechtfertigen, da Lötzen, damals 
noch unbedeutend an Einwohnerzahl!), durch herumſtreifende Horden 
der Polen und Tataren gerade am Neujahrstage 1657 in ſtärkere 
Mitleidenſchaft gezogen und ausgeplündert war’). 

Mit gutem Grund beriefen ſich daher die Lötzener in einer 
Bittſchrift, die ſie Mitte Januar 1657 dem Kurfürſten Friedrich 
Wilhelm überreichten, auf das Ungemach, das ihnen aus den wieder— 
holten Truppendurchzügen und häufigen Einquartierungen erwachſen 
war und ſprachen ihre Meinung dahin aus, daß, zumal kurz vor 
Weihnachten 1656 auch mehr als 15 Wohnſtätten in dem unweit 
befindlichen Neuendorf?) durch nächtlichen Brand zugrunde gerichtet 
waren, Lötzen außer ſtande ſein würde neue Auflagen zu erſchwingen, 
die über die durch das Hufenmaß der Stadt es Hufen) bedingte 
gewöhnliche Kontribution hinausgingen. Das Original jener Ein 
gabe nebſt dem in Königsberg am 19. Januar 1657 er— 
teilten zuſtimmenden Beſcheid der Oberräte von Preußen hat 
ſich im Königl. Staatsarchiv zu Königsberg, Supplikationen 
Nr. 1127, Blatt 24—25 erhalten und mag im folgenden, indem an 
der Orthographie nur geringe Veränderungen zum beſſeren Ver— 
ſtändnis des Stückes vorgenommen ſind, zur Wiedergabe gelangen: 

„Unterthänigſte Supplication ſämtlicher Einwohner des 

Stättleins Lötzen, bitten den großen Anſchlag der Hubenzahl, 


1) M. Gerß in Neue Preußiſche Provinzialblätter 47, 1852, S. 149. 

2) Zeitgenöſſiſche Notiz von 1657 in einem Raſtenburger Kalender auf— 
gezeichnet: Mitteilungen der Geſellſchaft „Maſovia“ 7, S. 105. Der alte 
Lötzener Amtshauptmann Jakob Finck ſcheint bei den beklagenswerten Ereig— 
niſſen nicht beſonders hervorgetreten zu fein. Er hatte die Amtshauptmanne 
ſchaft Lötzen bis zum Jahre 1662. Kgl. Staatsarchiv zu Königsberg, Sup— 
plikationen Nr. 1128, Blatt 196—197. 

3) Die heutige Vorſtadt Lötzen; die wenigen Bauernhufen, die zu die- 
ſem Dörfchen gehörten, pflegten unter die Lötzener Hausbeſitzer aufgeteilt zu 
ſein. Vgl. L. R. von Werner, Geſammelte Nachrichten zur Ergänzung der 
Preußiſch-Märkiſchen und Pohlniſchen Geſchichte. Bd. I. Küſtrin 1755. S. 100, 


| 
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auch der Contribution, gnädigſt aufzuheben und bey dem alten 
verbleiben zu laſſen“. „Durchlauchtigſter Churfürſt, gnädigſter 
Herr! Ewer churfürſtliche Durchlaucht wünſchen mit demütigſtem 
Herzen wir arme und ganz erſchöpfte Einwohner des Stättleins 
Lötzen zu dieſem angetretenen lieben neuen Jahre glückſeelige 
und in ewig wehrendem Friede blühende Regierung, voll 
ſtändige und friſche Leibesgeſundheit, göttlichen reichen Seegen 
zu allem ihrem Vornehmen und alles andere, was Seine 
churfürſtliche Durchlaucht an Leib und Seel erſprißlichen, auch 
Dero hochlöblichem Haufe Brandenburg zum hocherwünſchten 
Zuwachs immer gereichen kann und mag. Hiernebenſt unter 
thänigit zu vernehmen gebende, wasmaaßen vermöge Dero 
jüngſt ergangenen gnädigſten Befehlich uns die Contribution 
vom Monat Decembris zu Verpflegung der Soldatesque auf 
138 Huben zu 3 Gulden und 1 Schilling Haber von jeder 
Hube angeſchlagen und Solches von hieſigen Herren Beamten 
zu ſchaffen uns auferleget worden. Wie wir nun von ſo viel 
Huben, die bey uns nicht in rerum natura ſeyn, und als das 
Stättlein fundiret, keine Contribution abgetragen, viel weniger 
jemals darzu angehalten worden, außgenommen was anno 
1649 beym churfürſtlichen Patenpfennig von der Cammer im 
Anfang auf das Vermögen gemacht, und dieſes Stättchen auf 
100 Huben geſchätzt, jo haben wir es doch bey Seiner churfürſt 
lichen Durchlaucht und Dero wohlverordneten Herren Ober 
regimentsräthen supplicando mit Anzeigung wichtiger Motiven, 
indem nur 35 Statthuben und 27 andere Schulz, Krug- und 
Pauerhuben, jo in einem Gemenge liegen, vorhanden, ſchlechte 
Gemeine und ganz keine Nahrung gegen andere Stätte zu 
ſehen, unterthänigſt erhalten, daß wir ins künfftige nur von 
der beſtehenden Hubenzahl die ausgeſchriebene Contributiones 
gleich aus dem Lande erlegen ſollen, wie davon die Herren 
Beamten mit mehrerem atteſtiren können. Iſt denn damals 
unſere Armſeeligkeit und ſchlechter Zuſtandt in Gnaden beher 
ziget und erwogen, wofür wir in aller Unterthänigkeit dand- 
bahr ſeyn, wieviel mehr können Seine churfürſtliche Durchlaucht 
bey jo lang werender Kriegesunruhe unſere ausgeſtandene 
Noht, Drangſal und Elend gnädigſt vermerken, daß noch Wunder 
iſt, wie der allerhöchſte Gott einem Menſchen ein Stücklein 
Brod beſcheret, indem all unſere Scheunen und Söller von 
dem Durchziehen der Armeen und immer gehaltenen Soldaten 
ganz evacuiret und alles aufgegangen, zu geſchweigen, was 
durch die Flucht vor den grauſahmen Tartaren und Pohlen 
vor Plünderungen in unſern Häuſern geſchehen. Hierzu iſt 
auch, daß Peſt übel dermaaßen eingeriſſen, daß viele und beſte 
Leute hinweg genommen, geſtaldt dann itzo kurz vor den hey 
ligen Tagen eine ſolche Feuersbrunſt in dem an der Statt 
ſtehenden Dörfchen bey nächtlicher finſtern Zeit entſtanden, 
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daß in die 15 und mehr Wohnungen in die Aſche geleget 
worden. Derohalben tragen zu Seiner churfürſtlichen Durch 
laucht negſt Gott dem Allmächtigen wir hochbedrengte und 
ganz ausgezehrete Leute die gewiſſe unterthänigſte Zuverſicht 
und Hoffnung, Sie werden uns ja nicht mehr auflegen, als 
wir ertragen können, und bitten hiemit unterthänigſt und 
demühtigſt, Sie geruhen ſolche ſchwäre uud unmügliche Auflage 
von beſchriebenen und doch nicht vorhandenen Huben von uns 
gnädigſt abnehmen und nur bey den unſern beſätzten, gleichwie 
auf dem Lande die aſſignirte Contributiones, nun und ins 
künftige verbleiben laſſen. Solche churfürſtliche hohe Gnade 
ſollen und wollen wir mit unterthänigſtem Dank erkännen und 
vor Seine churfürſtliche Durchlaucht, auch das hochlöbliche Haus 
Brandenburg, mit herzlichem Gebeht bey der göttlichen Allmacht 
ſtets und unverdroſſen zu vorbitten ſchuldig ſeyn. Einer gnä— 
digſten Erhörung hierauf in aller Unterthänigkeit erwartende, 
Seiner churfürſtlichen Durchlaucht unterthänigſt gehorſamſte 
ſämtliche Einwohner des Stättleins Lötzen.“ 

Ein Vermerk von Kanzleihand unten auf dem Stücke ergibt, 
daß die Supplik in der Ober-Ratsſtube zu Königsberg am 19. Ja— 
nuar 1657 in Vorlage kam, und von anderer Kanzleihand findet 
ſich auf der Rückſeite der Beſcheid unter gleichem Datum in folgender 
Weiſe vermerkt: 

„Weiln den 4. Januarii 1648 ſchon verabſcheidet, daß die 
Statt Lötzen von ihrem Dorff, dann von denen auf die Statt 
vertheileten Huben und von dem Vermögen in der Statt an 
den Contributionen höher als wie vor alters und biß dahin 
nicht exigiret werden folle, alß bleiben fie billich bey ſolchen 
Abſchiede, zumahlen weil auß den Schoßregiſtern befindlichen, 
daß ſupplicirtermaaßen die Stadt in allem nur von zwey und 
ſechszig Huben, worunter das Vermögen mit eingehet, ge— 
ſchoſſet habe. Im übrigen hat ſupplicirende Statt ſich hiemit 
bey dem Generalkriegscommiſſariat, der dann anderweite Ver- 
ordnung an der Statt Contingent wird zu verſtatten wiſſen, 
anzugeben. Signatum Königsberg, den 19. Januarii 1657. 
Albrecht von Kalnein, Johann von Kospoth, Chriſtoff Freiherr 
zu Kittlitz.“ 

Das Hauptunglück ſollte Lötzen drei Wochen ſpäter dann 
treffen, indem die Tataren am 10. Februar 1657 den größeren 
Teil der Stadt in Feuer aufgehen ließen). Nur das Schloß und 
einige der öffentlichen Gebäude blieben erhalten. Der Pfarrer 
Andreas Wedecke zog es vor die Kirche zu verlaſſen. Er flüchtete 
ſich nach Königsberg, von wo er ſpät erſt zurückkehrte. 


1) Gerh a. a. O. S. 149. Auch die Lötzener Vorwerke Althoff und 
Upalten brannten damals mit ab, wie v. Werner a. a. O. nach den Lötzener 
Stadtrechnungen von 1658 bemerkt. 
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V. 


Ein Beitrag zum Hberglauben der evang. Maiuren 
in früheren Zeiten. 


Von 
Prediger Büchler in Soldau. 


Im 2. Bande der Bockſchen „wirtſchaftlichen Naturgeſchichte 
von dem Königreich Oſt- und Weſtpreußen“ 1783 findet ſich in dem 
1. Kapitel, in welchem er von der merkwürdigen chemiſchen Be— 
ſchaffenheit einzelner oſtpreußiſcher Gewäſſer „wie auch von mancher 
Quellen und Brunnen Geſundheitskräften“ redet, auf S. 14/15 
folgende Bemerkung über eine Quelle auf dem Schlachtfeld von 
Tannenberg: „Nahe bey den überbliebenen Mauerſtücken der ehe— 
maligen tannenbergiſchen Kapelle, auf einer beträchtlichen Höhe, iſt 
ein vermutlich von Menſchenhänden gegrabener Teich, der ehemals 
ſehr tief ſcheinet geweſen zu ſeyn, jetzo aber ziemlich verſchlämmet 
und verwachſen iſt, deſſen Waſſer man von langer Zeit her eine 
beſondere Kraft zugeſchrieben, welche Meynung auch noch nicht bey 
den Leuten, beſonders von der römijch-Fatholifchen Kirche, aufgehört 
hat, die fih mit Erzählung vieler Wunderkuren, die durch dasſelbe 
ſollen bewerkſtelliget ſeyn, unterhalten. Viel gemeines Volk aus 
Polen, auch wol aus Preußen, findet ſich am andern Pfingſttage 
ein, ſich in dem Teich zu waſchen und zu baden, worauf. fie manche 
Kleidungsſtücke an Hemden, Mützen, Hauben, Tüchern u. d. g. im 
Waſſer zurücklaſſen. Es reiſen auch bisweilen Perſonen vom Stande, 
aber des Nachts dahin, weil ſie ſich ihres Aberglaubens ſchämen, 
und halten daſelbſt ihre Wallfahrten und Gelübde. Die dabey 
zurückgelaſſenen Reliquien kommen dem Plunderführer aus der 
Damkauiſchen Papiermühle zu ſtatten, der dieſen Ort fleißig be— 
ſuchet, da auch auſſer der Pfingſtzeit häufige Wallfahrten an dieſes 
Teichwaſſer angeſtellt werden. Er findet da, auſſer den zur Papier— 
mühle dienlichen Lumpen, auch wol bisweilen ſeidene Tücher, mit 
Gold geſtickte Mützen u. d. g., die er an die Juden verhandelt.“ 
Auf dieſe Notiz von Bock nehmen Tettau und Temme in ihren 
„Volksſagen“ 1865 S. 198 Bezug, ſtellen allerdings die Sache 
inſofern anders dar, als ſie von der Heilkraft der Quelle garnicht 
reden, ſondern von dem Glauben der Umwohner an die Wunder- 
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kraft der Trümmer der Kapelle folgendermaßen berichten: „Am 
zweiten Pfingſtfeiertage verſammelt ſich dort das Volk, und Kranke, 
Gebrechliche und Krüppel ziehen ihre Strümpfe und Schuhe aus 
und legen ſolche nebſt ihren Krücken an und auf die Mauer gegen 
Oſten, wo ſonſt der Altar geſtanden, fügen auch ein Opfergeld nach 
ihrem Vermögen hinzu, und ziehen dann, baldiger Geneſung gewiß, 
wieder heim“. Mit Recht bemerkt der Verfaſſer der Beſchreibung 
des Schlachtfeldes von Tannenberg in der Altpreußiſchen Monats 
ſchrift 1868 S. 545 ff. dazu, daß Tettau und Temme da wohl 
eine Verwechſelung untergelaufen ſei. Was dieſer Verfaſſer über 
die Quelle, den ſog. „Heiligenſee oder Geſundheitsteich“ an Ort 
und Stelle vom Pfarrer Ziegler aus Mühlen gehört hat, entſpricht 
vollſtändig der Bockſchen Darſtellung. Übrigens bezeugte Pfarrer 
Ziegler dem eben erwähnten Berichterſtatter, daß er vor 20 Jahren 
noch öfters ſolche von den Kranken zurückgelaſſenen Hemden an 
dem Teiche liegen geſehen hat. Um 1868 muß alſo der Glaube 
an die Wunderkraft der Tannenberger Quelle ſchon geſchwunden 
goweſen fein, was auch die a. a. O. S. 547 angeführte Sage be 
weiſt, daß das Waſſer der Quelle von der Stunde an ſeine Heil 
kraft verloren habe, als einſt ein Fräulein von Tannenberg darin 
ihren gichtkranken Hund gebadet habe. Freilich behauptete Töppen 
noch in ſeiner die Maſuren und ihre religiöſe Eigenart ſehr treffend 
charakteriſierenden Abhandlung „Aberglauben aus Maſuren“ (Altpr. 
Monatsſchrift 1866 S. 385 ff.), daß die Wallfahrten nach Tannen 
berg und „der Aberglaube, welcher ſich an das Tannenberger 
Schlachtfeld knüpft,“ zu ſeiner Zeit, alſo um 1866, noch nicht ge 
ſchwunden waren. 

In unſeren Tagen iſt aber wohl, ſo viel mir bekaunt, von 
dem allen kaum noch eine Spur vorhanden. Darum muß uns 
eine Beſchreibung jenes abergläubiſchen Treibens, wie es in Tannen 
berg wohl Jahrhunderte lang ſich abſpielte, viel fremdartiger an 
muten als jene Leute vor 60 und 70 Jahren, die noch die letzten 
Ausläufer dieſes Unweſens mit erlebt hatten. 

Wie ſich dieſe Dinge abſpielten, als die Maſuren, auch die 
evangeliſchen, in mancher Hinſicht noch recht tief im Aberglauben 
ſteckten, das zeigt in anſchaulicher Weiſe ein Aktenſtück aus dem 
Jahre 1719/20, das ſich unter Soldauer Kirchenakten gefunden hat. 
Dasſelbe dürfte manchen intereſſieren, weil es nicht nur die vorher 
angeführten ſpäteren Nachrichten über die Tannenberger Wunder 
quelle beſtätigt, ſondern auch in eigenartiger Weiſe mit dem Schwerte 
grimmen Spottes auf diejenigen hinzielt, welche aus egoiſtiſchen 
Gründen ſich den Aberglauben der Menge zu nutze machten. 

Von wem jene „wahrhafftige Beſchreibung u. ſ. w.“ herſtammt, 
iſt aus dem Aktenſtück nicht zu erſehen. Es iſt jedenfalls eine Ein 
gabe an die Regierung in Königsberg, welche die Abſtellung des 
Unweſens beantragt. Der Gedanke liegt nahe, daß ein in der 
Nähe von Tannenberg oder Lahna wohnender Geiſtlicher, der viel 
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leicht ſeine Gemeindemitglieder von dieſem Unfug auch nicht zurück 
halten konnte, nun den Weg der Beſchwerde an die Behörde ver 
ſuchte. Einen gewiſſen Erfolg hatte dieſe Eingabe auch, denn die 
Regierung ordnete eine ſtrenge Unterſuchung dieſes „abgöttiſchen 
Unweſens“, „von deſſen übeler Bewandtnis ihr vor vielen Jahren 
bereits verſicherte Nachricht zugekommen,“ an. Von dem Erfolg 
dieſer Unterſuchung im Jahre 1720, die im großen und ganzen, 
beſonders was Lahna betraf, die Wahrheit der Anzeige ergab, iſt 
nichts berichtet. Ganz abgeſchafft iſt das Unweſen jedenfalls nicht 
worden; das beweiſen die ſpäteren jhon angeführten Nachrichten. 
Und nun möge der Gewährsmann von 1719 ſelbſt reden: 


Wahrhaftige Beſchreibung des jährlichen Aberglaubens und Pro⸗ 

fanation des göttl. Dienſtes, jo alle Jahr im andern Pfingſtfeſt, 

zwiſchen den Mauren der Kirche zu Tannenberg, in der Fr: von 

Roſen Gütern gelegen, und eines andern, ſo umb Jacobi in 
Lahna getriebend wird. 


Etwa 3 Gewende von der neuen Tannenbergſchen Kirche und 
Dorf ſind noch einige wenige Rudera vorhanden, von der alten in 
dem Polniſchen Kriege mit dem Orden Anno 1410 demolirten 
Kirche, und zwar nahe einem Walde, und unweit von der Stelle, 
wo zu eben der Zeit 40000 des Ordens und 60000 von der 
Pohlen Seite, und alſo in allem 100000 Mann geblieben ſind. 
Zwiſchen dieſe Rudera verfüget ſich nun alle zweiten Pfingſttag ein 
unglaublich vieles Volk aus Pohlen und Preußen, beides Lutheri— 
ſcher und bäpſtiſcher Religion ſodaß auf keinem Jahrmarkt im 
Lande mehr Volk zuſammen leicht geſehn wird. Dieſe wallfahrten 
nun alle nach dieſen Ruderibus und opfern ein gewiſſes Geldt, 
auch von Wachs gemachte Figuren in Form einer Hand, Fuß, oder, 
wenn das Kopfwehe durch die Wallfahrt gehoben werden ſoll, in 
Form eines wächſernen Crantzes, ſolchergeſtalt: 

Die Herrſchaft ſchickt als Cassatores die Kirchen Väter und 
ein paar Bediente oder Diener an den Ohrt, die haben ſich von 
einem demolirten breiten Steine einen Tiſch und von andern aus 
der Wand gefallenen Steinen beſtändigen Geſäße gemacht, dieſe 
Einnehmer müßen . 

1. Die Einnahme des Opfer- und Ablaßgeldes beobachten. 

2. Nehmen ſie die Wachs Figuren an, und Verkauffen ſie 

auch den Augenblick immer an andere breſthaffte Leuthe, 
welche ſolche Wachsfiguren, in welchen ein Tocht, anzünden, 
umb dieſe Ablaßbrüder oder Crähmer mit brennenden 
Gnadenlicht herumbgehen, ſolches hernach auslöſchen, und 
zum Verkauff friſcher breßthaften hinlegen, ſodaß ein 
kleines Figur-Lichtlein ſehr viele mahl verkaufft würde. 

3. Müßen die Leuthe ſolche profitable Ablaßlichtlein auffs 
andere Jahr alle verwahren und zuſambt dem Geld in 
den Hof bringen, 
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Frägt man das Volk aus was Uhrſachen ſie nach Tannenberg 
gehen? So antwortet der Lutheriſche zum Aberglauben Verführte 
Wallfahrter jo woll, als der bäpſtiſche na odpust, zum Ablaß. 

Ja nahe dieſer wüſten Kirche iſt eine Fütze, in welcher des 
eyſenmahligten Grundes wegen, röhtlich Waſſer ſich im Sumpf 
ſamlet. Hir meint nun das abergläubiſche Volk, daß das Waßer 
von dem Blut der erſchlagenen noch ſo roth ſey, weswegen Sie 
religionis causa alle ohne Unterſchied hingehen, und ſich aus der 
röhtlichen Pfütze waſchen, mit einem nach eüßerſtem (2) Vermögen 
guten Tuch ſich abtrocknen, und ſolches Tuch gleich in das Waßer 
wegwerfen. Wie ſie ſich denn bisher eingebildet, daß das Waſſer 
in der Pfütze durch keine Dürre ausgetrocknet werden könnte, welches 
doch in der 1719 ten Dürre ſich anders ausweiſet, indem nicht ein 
Troppen Waſſer ſich in demſelben Dümpel biß in den Herbſt findet. 

Wenn dieſer im Blut der erſchlagenen Chriſten geſund machende 
Ablaß nun Verrichtet, ſo erhebt ſich etwas vom Volk in die rechte 
und neue Dorfkirche, allwo der Prediger aus Müllen!) das An 
denken der ehemaligen den 15. July geſchehenen Schlacht bußfertig 
renoviret. Vor und umb der Kirchen aber iſt ein rechter ordent- 
licher Kauff- und Jahrmarkt, auf welchem die Herrſchaft ſehr viel 
Tonnen Bier, Meth und viel Brandwein an dieſem Feſt des 
h. Geiſtes loß wird. 

Hier iſt dieſes zumerken: 

Der Prediger muß zwar wieder den Ablaß predigen, aber 
das Ablaß⸗Geld wird doch nebſt dem Abla-Gejundheit-stergen fein 
ordentlich ein cassiret. 

Die Becker, Böttcher, Töpfer und Schotten?) aus allen benach 
bahrten Kleinen Städten als Gilgenburg pp. halten auch hiebey 
ſehr profitable doch ſündhafte Pfingſten. Denn in der Thurauſchen 
bäpſtiſchen Kirchen Gilgenburgiſchen Ambtes, ſo eine Weile von 
Tannenberg gelegen, iſt den erſten heiligen Tag Ablaß, dahin fahren 
nun die Becker, welche die Pfingſt-Nacht durchgebacken und gefahren, 
und von da fahren die Sabbath-ſchänder und aus dem Aberglauben 
einen profit ſuchende nach Tannenberg und bringen alſo die ganze 
heil. Pfingſtzeit, wieder das Königl. Verboth mit handeln und 
Kauffſchlagen zu, und der gemeine Mann iſt woll nicht voll ſüßes 
Weines, aber woll voll Seewaldiſchen ſüßen Meths, Bier und 
Brandwein. Eben ſolch ein Ablaß iſt am Jacobi Tag in der 
Kirche zu Lahna Neidenburgiſchen Ambtes, alwo aber das Opfer 
Geld, ſo ſich jährlich wenigſtens bis 50 Gulden erſtrecken ſoll, der 
Pastor loci Nahmens Lehmann in ſeine Taſche ſtecket, und die 
ihrem Erkändtnis (?) nach zum Lahniſchen Ablaß Kommende hernach 
publice von der Cantzel verbitet, und vor kranke Ochſen, Pferd, 
Menſchen u. bey Gott, bey angezündeten Lichten intercediret. Es 


) M. iſt das heutige Mühlen. 
) Hauſierer. 
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wäre zu wünſchen, daß der offt gewarnte!) Prieſter Lehmann endlich 
angeben und außſpeyen?) müße, was er alle Jahr her eingenommen), 
und ſolche Einnahme der Kirchen nicht verrechnet. 


) In der Vernehmung 1720 gibt der Pfarrer Lehmann ſelbſt zu, daß 
er vom Pfarrer in Neidenburg „vor einigen Jahren“ gewarnt ſei, die vielen 
Lichter auf dem Altar anzuſtecken. Früher ſeien bis 40 Stück Lichter auf dem 
Altar angeſteckt worden und noch mehr Leute zu dem Gottesdienſt in Lahna 
gekommen. Ein Kirchenvorſteher erzählt bei der Vernehmung, daß früher zu 
Zeiten des vorigen Pfarrers dem Kinde, das an Kopfweh gelitten, ein wäch— 
ſerner Kranz aufs Haupt geſetzt; dann Fürbitte vom Geiſtlichen geſchehn, der 
Kranz aber auf den Altar gelegt worden ſei. Dazu fügt Lehmann noch hinzu, 
daß am Anfang ſeiner Amtszeit die Leute entſprechend ihren Anliegen Wachs— 
figuren, wie Kinderchen, Schäfchen, Kränzchen auf den Altar geſtellt hätten, 
was er aber verboten habe. 

2) herausgeben. 

3) Bei der Vernehmung des Pfarrers Lehmann ſtellt jih heraus, daß 
die Gaben für die Fürbitten in einer offenen Schüſſel, die auf dem Tiſch im 
Pfarrhaus ſtand, eingeſammelt wurden und 1719 über 12 Gulden ergeben 
hätten. 


VI. 


Nachrichten über einige aus Maluren ſtammende hervor- 
ragende Perlönlichkeiten des 18. Jahrhunderts. 


Von 
Johannes Sembritzki, Memel. 


LL 
(Vergl. 7. Heft, pg. 123—126.) 
5. Chriſtian Ernſt Neumann 


wurde am 28. März 1731 (ſo nach dem Neidenburger Kirchenbuche 
und alſo nicht, wie Goldbeck in ſeinen Litterar. Nachrichten von 
Preußen I., 1781, pg. 181 angegeben hat, am 25. März) zu 
Napiwoda, jetzt Grünfließ, geboren, wo ſein Vater Wildnisbereiter 
(entſpricht dem heutigen Oberförſter) war, ſtudierte ſeit 1747 zu 
Königsberg Jura, Mathematik und Phyſik und ging dann, wie 
damals ſehr viele junge Leute aus Preußen und Deutſchland, als 
Hauslehrer nach den baltiſchen Oſtſeeprovinzen und zwar nach Liv 
land 1752. Hier wurde er nach zehn Jahren Kaiſerlich ruſſiſcher 
Provinzial-Kanzlei-Sekretär auf Oeſel, bereits 1766 Protokolliſt beim 
Reichs⸗Juſtiz-Kollegium für Liv-, Ejth- und Finnland in Petersburg, 
1780 Sekretär und ſtarb am 30. Januar 1791. In ſeinen Muße 
ſtunden blieben Mathematik und Phyſik Lieblingsgegenſtände ſeines 
Studiums, wovon nachſtehende, heute ſehr ſeltene Schriften zeugen: 
„Plan zur Erfindung und Verfertigung derjenigen Maſchine, 
welche in der Mechanik das Perpetuum mobile genannt 
wird“. Lübeck 1767, 8“ mit einem Kupfer. 
„Die Welt, eine Maſchine; bei entübrigten Nebenſtunden ver 
faſſet“. Lübeck, 1768. 4“. 


6. Friedrich Koch. 


Er war ein älterer Bruder der im 7. Heft dieſer Mitteilungen 
pg. 125 erwähnten berühmten, zu Groß-Roſinsko geborenen Schau 
ſpielerin und erblickte vor 1740 zu Koſacken das Licht der Welt. 
Wahrſcheinlich ſind genannte beide Orte die im Kreiſe Goldap be— 
legenen, allein auch im Kreiſe Johannisburg gibt es zwei Ort— 
ſchaften, die ſo heißen; Genaues hierüber, wie über das Geburts 
datum dürfte ſich ſchwer ermitteln laſſen, da die Kirchenbücher 
verſagen. Vielleicht gibt die Matrikeleintragung Kochs einen Anhalt. 
Koch, deſſen Vater ſpäter Kgl. Preuß. Amtmann zu Dinglauken 
war, ſtudierte nämlich anfänglich in Königsberg Jura, fühlte ſich 
aber von den Leiſtungen der Ackermannſchen Schauſpielertruppe ſo 
hingeriſſen, daß er 1755 zu ihr übertrat. Er bildete ſich als Tänzer 
und Balletmeiſter aus und ging ſpäter als ſolcher zur Schuchſchen 
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Geſellſchaft. Mit derſelben befand er fih 1763 in Königsberg, wo 
er ſeine bereits genannte Schweſter ebenfalls zu ſeinem Berufe 
herüberzog. Später war er Schauſpieler zu Gotha und Prag und 
ſtarb endlich als Kaſtellan des Königl. Komödienhauſes zu Berlin 
am 19. Februar 1794. Er hat ſich auch ſchriftſtelleriſch in ſeinem 
Fache betätigt; ſo verfaßte er das dreiaktige Luſtſpiel „Die drei 
Pächter“ (Wien, 1780) und eine komiſche Oper in zwei Akten 
„Der lahme Huſar“ (Dresden und Leipzig, 1784). 


7. Andreas Leppach. 


Er war am 5. Dezember 1737 zu Marggrabowa geboren, 
ſtudierte zu Königsberg Theologie, beſuchte auch die Univerſitäten 
Wittenberg, Halle und Leipzig und wurde 1765 Feldprediger bei 
dem von Tettenbornſchen, nachher von Zaſtrowſchen Inf. Regiment 
zu Königsberg, wo er bei dem großen Brande auf dem Haberberg 
1775 buchitäblich alles verlor. Noch in demſelben Jahre kam er 
als Adjunkt des Erzprieſters Wolff nach Memel und wurde nach 
deſſen am 7. März 1783 erfolgten Tode ſein Nachfolger. Auf ſein 
Betreiben wurde die baufällig gewordene Johanniskirche zu Memel 
einer gründlichen Renovation und Ausſchmückung unterzogen, insbe— 
ſondere die damals noch fehlende Sakriſtei gebaut und der Turm 
37 Fuß höher gemauert, ſowie mit einer ſchönen Uhr verſehen. 
Leppach ſtarb am 18. März 1798; ſein Grabſtein iſt noch außen 
an der Sakriſtei zu ſehen. In Königsberg ließ er in den Jahren 
1774 und 1775 fünf Predigten drucken, darunter: „Standrede bei 
dem Sarge des Major v. Reibnitz“ und, aus Anlaß des oben er 
wähnten Brandes, „Die durchs Feuer von uns abgeforderte Be 
kehrung zu dem Herrn, unſerm Gott. Eine Gedächtnißpredigt über 
Amos 4, v. 11, 12“. Als Erzprieſter verfaßte er: „Die Regierung 
Gottes in der Regierung der Könige dieſer Erde, in einer Predigt 
vorgeſtellt“, Königsberg, Hartung, 1792 (Text: Sprichw. 8, v. 13). 


8. Daniel Vogel. 


Er iſt am 12. März 1742 zu Neidenburg geboren, beſuchte 
die Schule feiner Vaterſtadt, ſtudierte von 1761 bis 1767 in Königs» 
berg und wurde alsdann an das Gymnaſium zu St. Moria Magda— 
lenen in Breslau berufen, wo beſonders die polnische Sprache 
ſein Unterrichtsgegenſtand war. Ueber ſeinen Tod hat ſich aus 
den Akten des genaunten Gymnaſiums nichts ergeben. Seine 
ſchriftſtelleriſchen Arbeiten bezogen ſich auf die Erleichterung der Er— 
lernung des Polniſchen für Deutſche; ſo verfaßte er: „Allerlei 
Ergötzlichkeiten oder Sammlung einiger geographiſchen, hiſtori— 
ſchen, politiſchen und phyſiſchen Lehren und Begebenheiten für 
die Anfänger der polniſchen Sprache“, Breslau 1768; Poln. Leſe— 
buch, 2. Aufl., Breslau 1785; gab des Moneta poln. Handbuch 
vermehrt und verbeſſert heraus u. ſ. w. 
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Die Vaiallen-Regiiter und Tabellen der Saupfämter in 
Maiuren. — Zur Seſchichte maluriicher Ortichaften. 


Vom 
Geheimen Archivrat v. Mülverftedt in Magdeburg. 


Nachdem bei der Berwandlung Preußens in einen weltlichen 
Staat als Herzogtum das Land ſtatt wie bisher zur Zeit der 
Ordensherrſchaft in Bezirke von Komthureien, Vogteien und Pfleger 
ämtern (von dem Patrimoniallande der Biſchöfe abgeſehen) nun— 
mehr in Hauptamts- und Amtsdiſtrikte geteilt worden war, wurde 
für die Adminiſtration und Rechtspflege jedem dieſer Bezirke ein 
„Amtmann“ vorgeſetzt, welche Bezeichnung bei den Verwaltern der 
Hauptämter bald mit dem Namen „Hauptmann“ vertauſcht wurde, 
während den an der Spitze der einfachen „Aemter“ (wie Waldau, 
Taplacken, Grünhof, Caporn, Georgenburg u. a. m.) der Titel 
„Amtmann“ verblieb. 

Im 17. und beſtändig im 18. Jahrhundert wurden die 
erſteren Beamten von Regierung und Volk als Amtshauptleute be 
zeichnet. Und ſo blieb es auch bis zum Ende dieſer Staats 
Amter (zur Zeit König Friedrich Wilhelms J.) und bis die Er 
teilung jener Amtsbezeichnung als ein bloßer Titel, jedoch in Ver 
bindung mit gewiſſen Einkünften, aufhörte (im Jahre 1807, hin 
und wieder aber auch noch einige Jahre ſpäter). 

Selbſtverſtändlich war es für die Verwalter der Hauptämter 
Notwendigkeit und Pflicht, nicht nur über den Beſtand aller in 
ihren Bezirken liegenden Ortſchaften und deren Qualität, Größe, 
Pflichten und Rechte, ſondern namentlich auch über die Ritter— 
güter und deren Beſitzer unterrichtet zu ſein, welche die Kor 
poration der Ritterſchaft bildeten. Waren auch die Mitglieder der 
ſelben, welche bis in die letzten Zeiten des 18. Jahrhunderts ſämt 
lich dem Adelſtande angehörten, nicht verpflichtet, vor dem Forum 
des Amtshanptmanns Recht zu nehmen, ſondern vielmehr berech— 
tigt, vom Hof- und dem Ober-Appellationsgericht (Tribunal), jo 
hatte der Amtshauptmann doch die Pflicht, von den nicht zu ade 
ligen Rechten verliehenen Ländereien die Steuern einzuziehen und 
von Zeit zu Zeit Muſterungen über die zum Kriegsdienſt mit Roß, 
Harniſch und gewappneten „Leuten“ verpflichteten Rittergutsbeſitzer 
zu halten, um zu prüfen, ob ſie in erforderlicher Weiſe ihrer Kriegs— 
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pflicht genügen würden. Außerdem war der Adel auch verbunden, 
bei Hofe zu erſcheinen und den Fürſten als Gefolge auf Reiſen 
oder bei Feſtlichkeiten aus Anlaß von Vermählungen, Taufen und 
Begräbniſſen zu dienen, ſowie auch fremden, den Landesherrn be— 
ſuchenden Fürſten aufzuwarten. 

Es ergibt ſich alſo, wie notwendig es war, daß der Amts— 
hauptmann genau über die Beſitzer der Rittergüter, deren Größe 
und Rechte, namentlich auch über die Art und Zahl der mit Pfer- 
den zu leiſtenden Kriegsdienſte unterrichtet ſein mußte. 

Schon zu früher Zeit bedurfte es alſo der Abfaſſung bezüg⸗ 
licher Liſten über „Adel und Ritterſchaft“ für den Amtshauptmann, 
aber ſolche Liſten finden ſich — ſoviel ich weiß — in keinem der 
mehrbändigen „Hausbücher“, von deren überaus wichtigem Inhalt 
nur erwähnt fein foll, daß fie Abſchriften aller Handfeſten, Privi- 
legien und Verſchreibungen aller einzelnen Ortſchaften und Ört- 
lichkeiten im Hauptamte, ſowie aller auf die Subſtanz derſelben be— 
züglichen Urkunden enthielten. 

Aus dem vorhin Bemerkten erhellt, daß Verzeichniſſe der 
ritterſchaftlichen Grundbeſitzer mit ihrem und dem Namen ihres 
Beſitztums von beſonderer Wichtigkeit für den Landesherrn ſelbſt 
und für die höchſten Landesbeamten, die Oberräte, das Hof- und 
das Ober-Appellationsgericht und das Kammerrats-Kollegium ſein 
mußten, z. B. namentlich auch deshalb, um die an die Mitglieder 
der Ritterſchaft direkt — nicht durch Vermittelung des Amtshaupt- 
manns — zu richtenden Verfügungen und Reſkripte an die richtige 
Stelle gelangen zu laſſen. Daher geſchah es, daß die Amtshaupt- 
leute die betr. Verzeichniſſe zunächſt an den Landesherrn gelangen 
zu laſſen hatten, von dem ſie dann der „Regierung“ überwieſen 
wurden. 

Aus der erſten Hälfte des 16. Jahrhunderts find zwar Ver- 
zeichniſſe der Ritterſchaft einiger weniger Hauptämter erhalten, 
allein nicht nur ihre geringe Zahl macht ſie bedeutungslos, ſondern 
auch, daß die Namen der Begüterungen fehlen und daß ihre Holl- 
ſtändigkeit ſehr fraglich iſt. Selbſtverſtändlich laſſen ſich aus den 
zahlloſen, die Adelsperſonen in den einzelnen Hauptämtern be— 
treffenden Schriftſtücken Verzeichniſſe der adeligen Amtsinſaſſen zu- 
ſammenſtellen, allein fie werden für beſtimmte Jahre oft der Hol- 
ſtändigkeit ermangeln. 

Aus der zweiten Hälfte des 16. und der erſten des 17. Jahr- 
hunderts ſind Ritterſchaftsrollen zwar auch noch erhalten, allein die 
einen geben ohne Namhaftmachung des Haupt- und Sitzgutes nur 
die Hufenzahl der Geſamtbegüterung der einzelnen Edelleute an, 
die anderen nur den alleinigen Namen des Hauptgutes ohne deſſen 
Pertinenzien. Aus den Jahren 1553 und 1559 liegen Vaſallen- 
rollen des großen Amts Oſterode, von 1560 eine ſolche des Haupt- 
amts Soldau vor. Sie verzeichnen nur die Namen der Beſitzer 
und bezw. nicht ihre Güter. 
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So blieb es auch in den folgenden Zeiten. Eine Ritterſchafts 
rolle von 1622, ebenſo wie die von 1662, 1663 und 1671 führt 
zwar die Namen der Beſitzer und ihres Beſitztums auf, aber eine 
ſtatiſtiſche Rolle aus dem Jahre 1675 oder 1676, welche die Beſitz⸗ 
verhältniſſe in den Jahren 1620, 1650 und 1675 angibt, vermerkt 
auch die Größe der Beſitzungen, ebenſo eine aus den Jahren 1683 
und 1685. 

Eine Anderung trat unter der Regierung des Königs Fried 
rich Wilhelm I. ein, welcher den Amtshauptleuten die Anfertigung 
der Vaſallenregiſter in tabellariſcher Form befahl. Zu den Na 
men der Beſitzer, ihrer Begüterung, deren Größe ſowie der Angabe 
des Rechts, zu dem ſie verſchrieben waren oder beſeſſen wurden, 
mußten noch das Alter des Vaſallen, die Namen ihrer Söhne 
und deren Alter, ſowie die Namen der Agnaten und Mitbelehnten 
hinzugefügt werden, endlich eventuell auch die Chargen, die ſie bekleideten. 
Den König leitete dabei die Abſicht, die Namen der Söhne und 
deren Alter zu erfahren, um fie event. für den Militärdienſt heran 
zuziehen und ſie zunächſt in die neugegründeten Kadettenhäuſer auf— 
nehmen zn laſſen. 

Dieſe Vaſallentabellen mußten nach Hofe geſandt werden und 
ſind — mindeſtens teilweiſe — noch im Kgl. Geh. Staatsarchiv zu 
Berlin erhalten. Dieſe und alle vorhin bezeichneten beſitzt das 
Staatsarchiv in Königsberg. Eine fortlaufende Reihenfolge ſolcher 
Vaſallentabellen von Jahr zu Jahr habe ich nicht auffinden können. 
Erhalten find namentlich die in den erſten Dezennien der Regierung 
König Friedrichs II. verfaßten; die letzte, die mir vorgelegen hat, 
datiert aus dem Jahre 1800. 

Aus dem Vorbemerkten wird erſichtlich ſein, daß der Inhalt 
der Vaſallenregiſter, Ritterſchaftsrollen und Vaſallentabellen nicht 
ſowohl für die Geſchlechtskunde des Adels, ſondern ganz beſonders 
für die Beſitzverhältniſſe der in ritterſchaftlichem Beſitz befindlichen 
Ortſchaften jedes Hauptamts ſein muß, ſo namentlich auch für die 
Kenntnis des Beſitzüberganges und Beſitzwechſels der Güter. Es 
laſſen ſich aus ihnen Kenntniſſe der Geſchichte vieler Ortſchaften, 
der Größe und des Zubehörs zahlreicher Rittergüter gewinnen. Und 
da es bis jetzt an Schriften über die Geſchichte faſt aller landrät— 
lichen Kreiſe der Provinz Oſtpreußen fehlt, ſo wird es hoffentltch 
nicht unwillkommen ſein, einige der mehr oder weniger vollſtändig 
verfaßten Vaſallenregiſter und Tabellen zu veröffentlichen, was 
auch für die Kunde nicht weniger noch jetzt in der Provinz Preußen 
ſeßhaften Adelsfamilien dienſam ſein wird. 

Es iſt hinlänglich bekannt, daß urſprünglich und fortdauernd 
der Beſitz adeliger Güter nur Perſonen vom Adelſtande geſtattet 
und daß die Erlangung des Erwerbes ſolcher Güter erforderlichen» 
falls an den Nachweis des Adelſtandes geknüpft war, was nament- 
lich zur Zeit König Friedrichs des Großen und ſeiner beiden Nach 
folger geſchah, als eine beträchtliche Zahl ausländiſcher Edelleute 
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im preußiſchen Heere diente und ländlichen Grundbeſitz zu erwerben 
trachtete. Es war förmlich Recht, Sitte und zur Notwendigkeit, beſonders 
feit dem Anfange des 18. Jahrhunderts geworden, daß die im 
preußiſchen Heere dienenden, auch die aus weiter Ferne ſtammenden 
Offiziere hier und dort ländlichen Grundbeſitz (die Quelle des Adel⸗ 
ſtandes) zu erlangen ſtrebten. In ſeinen letzten Regierungs- 
jahren geſtattete aber der König den Erwerb ritterlichen Grund- 
beſitzes auf Fürſprache der Regierung ausnahmsweiſe auch wenigen 
Perſonen bürgerlichen Standes, zumal ſolchen, die ſich in der Be- 
wirtſchaftung ländlicher Güter und deren Kultivierung ausgezeichnet 
hatten. 
1. Das Hauptamt Lötzen. 

Daß der heutige landrätliche Kreis Lötzen, der die Kirchſpiele 
Lötzen, Milten, Widminnen, Rydzewen, Neuhof, Rhein und Gr. Stür⸗ 
lack umfaßt, ſich nicht mit dem Bezirk des ehemaligen Hauptamts 
Lötzen deckt, iſt ſchon daraus erſichtlich, daß zu ihm die Stadt und 
das Kirchſpiel Rhein gehört, einſt ein Beſtandteil des anſehnlichen 
Hauptamts dieſes Namens und Sitz eines Ordenskomthurs, wäh 
rend die „Verwaltung des Gebiets“ Lötzen nur einem, dem Kom- 
thur von Brandenburg untergeordneten, Pfleger anvertraut war. 
Außerdem bildete den öſtlichen Teil des Pflegeramts Lötzen das 
nachmalige, dem Hauptamt Oletzko inkorporierte Amt Stradaunen ), 
von dem wenigſtens das Kirchſpiel d. N. mit 15 Ortſchaften zum 
landrätlichen Kreiſe Lyck gehört. Zum Domänenamt Lötzen ge 
hörten ſpäter die im Kreiſe Angerburg belegenen Ortſchaften Nofer- 
garten, Maſehnen und Langbrück, ferner in demſelben Kreiſe meh- 
rere Ortſchaften der Kirchſpiele Angerburg, Engelſtein und Kruglanken. 

Wenn ein Handfeſtenbuch des Hauptamts Lötzen Töppen nicht 
bekanut geworden iſt, ſo werden wenigſtens die in den Vaſallen— 
tabellen aufgeführten Rittergüter nebſt Zubehör den ungefähren Um⸗ 
fang des Hauptamts erkennen laſſen. In den überaus zahlreichen 
aus der herzoglichen Zeit noch erhaltenen Schriftſtücken von und 
für Mitglieder des Adels und der Ritterſchaft Preußens läßt ſich 
zwar ein (wenn auch ſicher nicht vollſtändiges) Verzeichnis derſelben 
im Hauptamt Lötzen im 16. Jahrhundert herſtellen 2); es liegt aber 
hier der Zweck vor, bereits in der Vorzeit von amtlicher Seite 
zur Kenntnisnahme für den Landesherrn und die Regierung ver- 
faßte Liſten der Ritterſchaften in den einzelnen Hauptämtern mit⸗ 
zuteilen. 

Töppen hat an verſchiedenen Stellen ſeiner Geſchichte Ma- 
ſurens Abſchnitte der Betrachtung der ländlichen Bevölkerung und 
des Adels gewidmet und führt nach meiner von ihm ſ. Z. benutzten 


1) Töppen, Geſch. Mafurens, S. 109, Anm. 2. 
2) 3. B., daß unterm 18. Dezbr. 1565 Wilhelm Freiherr Schenck zu 
Tautenburg eine Verſchreibung über 12 Hufen Übermaß im Dorfe Stein⸗ 
damerau im Amt Lötzen gegen Abtretung einiger Werder im Lötziſchen erhielt. 
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Vorlage S. 295 die zur Huldigung 1642 erſchienenen Mitglieder 
der Ritterſchaft des Hauptamts Lötzen (deſſen Hauptmann damals 
Heinrich v. Königseck war ), an: 

1. George Friedrich Schenck Freiherr zu Tautenburg auf 

Deguhn?) und Kuhort !). 

2. Karl und George v. Kröſten auf Jagodnen $). 

Sebaſtian v. Knobelsdorff auf Woſſau 5). 

Wilhelm Albrecht v. Mudſchiedler auf Bogatſchöwen “). 
Andreas (v.) Bulawski auf Bogatſchöwen. 

Man ſieht, daß die Zahl von Mitgliedern der Ritterſchaft 
ſehr gering war und daß die Familien ſämtlich mit Ausnahme der 
v. Kröſten (einſt Kröſſel genannt), deren Heimat höchſtwahrſcheinlich 
Preußen iſt, zum eingewanderten Adel in Preußen gehörten; die 
Freiherren Schenck zu Tautenburg ſtammten aus Thüringen, die 
v. Knobelsdorff aus Schleſien, die v. Mudſchiedler aus Franken 
und die v. Bulawski aus Polen. Töppen fügt a. a. O. hinzu, 
daß im Jahre 1622 der v. Knobelsdorff „noch der einzige Ange— 
ſeſſene vom Adel in dem Amte“ geweſen ſei. Dies iſt indeß nicht 
zutreffend, denn im Jahre 1621 beſaß z. B. der Freiherr Wilhelm 
Schenck zu Tautenburg (Gr. und Kl.) Gablick im Kirchſpiel Wid⸗ 
minnen, und 1608 ff. war Michael v. Hohendorff im Amt Lötzen 
begütert. Im Jahre 1609 gehörte dem Pfandherrn des Amts 
Lötzen und Amtshauptmann Jakob Finck das Gut Spieglowken 
„im Lötzenſchen“. Es ſoll aber 1622 wohl nur geſagt ſein, daß 
der v. K. damals im Amt Lötzen ſelbſt wohnte. 

Von den vorgenannten Familien waren die meiſten ſchon vor 
und noch 1642 im Beſitz der angeführten Güter, namentlich die 
v. Kröſten, von denen George v. K. das Amt als Hauptmann 
1547 und noch 1554 verwaltete. Nur die v. Mudſchiedler und 
v. Bulawski waren crit unlängſt vorher in den Beſitz von Anteils- 
gütern in Bogatſchöwen gelangt. Der Vater des Andreas Bu- 
lawski, Nikolaus B., (auch Pulawski und Pulaski geſchrieben) ging 
um 1561 nach Preußen und wohnte wahrſcheinlich im Hauptamt 
Rhein, wo auch Andreas (mit einer v. Czwalinna vermählt) und 
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1) Er war im Amt Lögen nicht anſäſſig, aber im Raſtenburgiſchen und 
Seheſtiſchen auf Korſchen, Sparwienen, Babzins, Spiegelowken, Skutnicken, 
Gerlendorf und Heinrichshöſen. 

2) Jetzt Deyguhnen, Rittergut im Kirchſpiel Doben, Kreis Angerburg. 

8) Jetzt Kühnort, ebendaſelbſt. 

) Gr. und Kl. Jagodnen, Rittergut und Dorf im Kreiſe Lötzen, Kirch⸗ 
ſpiel Rydzewen. 

5) Rittergut im Kirchſpiel Schwarzſtein, Kreis Raſtenburg, jetzt den 
v. Queiß, 1820 der Frau v. Elditt gehörig. 

00 Sept Bogaczewen, Dorf und Kl. Bogaczewen, Gut im Kirchſpiel 
Rydzewen, Kreis Lötzen. 
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deſſen Sohn Friedrich anſäſſig waren. Er bewies um 1620 der Ne- 
gierung feine adelige Abkunft )). 

Wilhelm Albrecht v. Mudſchiedler auf Pomehnen im Haupt- 
amt Fiſchhauſen (mit Anna Dorothea v. Hundertmark verehelicht) 
war der erſte Erwerber eines Gutes in Bogatſchöwen und jtarb 
1648. Von feinen Söhnen beſaß Johann Wilhelm v. M. (t 1663) 
Bogatſchöwen und ſodann George Ludwig v. M., vermählt 1. mit 
Eliſabeth v. Knobloch a. d. Hauſe Glittehnen und 2. mit Doro- 
thea v. Bicki a. d. H. Kl. Rogallen im Hauptamt Rhein, durch die 
er auch ein Gut dortſelbſt erhielt. Von ſeinen beiden Söhnen be— 
ſaß der anſcheinend unverehelicht verſtorbene Joachim Wilhelm v. M. 
Bogatſchöwen 1720, während der Preuß. Leutnant (1696) George 
Friedrich v. M. 1696 Rakowen im Hauptamt Johannisburg erwarb. 
Seine Nachkommenſchaft erloſch mit Georgine v. M. am 12. Sep- 
tember 1825. 

Eine demnächſt folgende Vaſallentabelle vom Jahre 1664 
(die nicht ganz vollſtändig zu ſein ſcheint) zeigt ein etwas verän⸗ 
dertes Bild der Beſitzverhältniſſe. Von der Ritterſchaft im Jahre 
1642 erſcheint nur noch ein v. Kröſten in der Perſon des George 
Kaspar v. K. im Beſitz eines Anteilgutes von Jagodnen, während 
ein anderer Anteil Botho Albrecht v. Lesgewang gehörte. Hans 
Balthaſar v. Borowski beſitzt Bogatſchöwen. Als Beſitzer von 
Skomatzken?) ift Gottfried v. Oelſſen aufgeführt. 

Zum Schluſſe ſtehen George Chriſtoph v. Oelſſen und George 
Chriſtoph v. Wandtkau als Vormünder der Frau v. Bulawski 
ohne Angabe der Begüterung !). 

Träger des Namens v. Borowski kommen vom 16. bis 
18. Jahrhundert ſehr zahlreich in den beiden Provinzen Preußen 
vor, namentlich ausgebreitet in den Hauptämtern Rieſenburg und 
Marienwerder, im Neidenburgiſchen (Stenzel v. B., 1571 bereits tot), 
im Soldauiſchen (Sanislaus v. B. auf Borowo 1625—1630 und 
Matthias auf Borowo 1630—1645, Johann und fein Sohn 
Michael 1713), ſpäter im Ortelsburgiſchen (Albrecht v. B. 1690), 
auch zu Pfaffendorf, auf Kamionken im Seheſtenſchen ca. 1760, 
im Hauptamt Rhein (Alexander auf Glombowen 1650, 1683), 
im Amt Seeburg im Ermlande (auf Kunkendorf ca. 1736), 
im Kulmiſchen (Cornelius v. B. auf Lipnicken 1806), im Gilgen- 
burgiſchen (Chriſtoph v. B. 1698) und zahlreich auch im Hauptamt 


- ) Ein Johann v. Bulawski, Kurbrandenb. Leutnant bei der Oletzko⸗ 

ſchen Landdragoner-Kompagnie, 1655 mit Eliſabeth v. Kazbowski verehelicht, 

beſaß im Hauptamt Rhein das Gut Schweikowen, hatte zwei Söhne, Siegis⸗ 

mund und Adam, 1703 Kaiſerl. Kapitän, und eine Tochter Maria Katharina 

v. B., die ihrem Gemahl Achaz v. Reibnitz das Gut Schweikowen zubrachte. 
2) Jetzt Kl. Skomatzko, Kirchſpiel Milken, Kreis Lötzen. 

Im Jahre 1664 beſaßen Deguhn nebſt Kuhort Johann Graf v. Dön- 
hoff und Hans v. Schlubutt. Dem Erſteren trat der Oberſt v. Maydell fei- 
nen Anteil an Deguhn ab, das Jener an die Witwe des Freiherrn Wolf 
Schenck zu Tautenburg verkaufte. 
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Pr.⸗Mark auf einem Gütchen in Dosnitten. Der Beſitzer desſelben, 
welcher 1632 bereits verſtorben war, hinterließ aus ſeiner Ehe mit 
Urſula v. Nickewitz ( vor 1640) drei Söhne Alexander!) (der Obige 
auf Glombowen?) Hans Balthaſar und George v. B., der 1644 
3 Hufen in Dosnitten an Hans v. Bombeck verkaufte. Der ältere 
iſt wohl der oben genannte, Beſitzer von Bogatſchöwen, der 1655 
kurbrandenb. Kapitän und Chef der Rheiniſchen Landmusketiere, 
1656 Chef zweier im Amt Rhein liegenden Wibranzen-Kompagnien 
und zuletzt Oberjtleutnant war”). Er ſtarb 1667 oder 1670, wahr 
ſcheinlich aber bald nach 1683 (f. unten), vermählt mit der ihn 
überlebenden Katharina v. Wandtkau a. d. Hauſe Erben. Alle 
dieſe Träger des Namens Borowski gehören ſicher mehreren Fami 
lien verſchiedenen Stammes an. 

Eine ſehr vollſtändige Vaſallentabelle der Ritterfchaft des 
Hauptamts Lötzen aus dem Jahre 1683 liegt in zwei Redaktionen 
vor. Das Verzeichnis iſt wertvoll, weil es die Größe der Be— 
ſitzungen angibt. 

1683. 


1. Johann Dietrich v. Tettau auf Faulhöden )) 37 Hufen, 
Deguhn und Kuhort 30 Hufen. 

2. Botho Albrecht v. Eppingen auf Jagodnen 42 Hufen. 

3. George v. Ebert auf Woſſau) 14 Hufen. 

4. Johann Friedrich Schenck Freiherr zu Tautenburg auf 
Gr Stürlacks) 12 Hufen. 

5. Heinrich v. Knobelsdorff auf Mertenheim‘) 5 Hufen. 


1) Ein Alexander v. B. ſtand 1641 als kurbrandenb. Leutnant bei den 
Johannisburgiſchen Landdragonern. Er iſt von Alt, Geſchichte der preuß. 
Infanterie I., S. 163 mit Hans Balthaſar v. B. verwechſelt, 

2) Vergl. v. d. Oelsnitz, Geſch. des 1. Infant.⸗Regts., S. 96. v. Mül⸗ 
verſtedt, Die Kriegsmacht des Gr. Kurfürſten, S. 64, 65. Der v. B. hatte 
zuletzt eine Eskadron von 3 Kompagnien. 

) Erbfreies Gut im Kirchſpiel Lötzen. 

) Woſſau, 16 Hufen groß, gehörte einſt dem Baſtian v. Knobelsdorff, 
der um 1622 eine Erneuerung ſeiner verloren gegangenen Handfeſte zu Kul⸗ 
miſchem Recht erhielt. Schon ſein Vater Sebaſtian hatte W. beſeſſen. 

5) Groß.⸗Stürlack, Rittergut im Kreiſe Lötzen nebſt Dorf gl. N. und 
Dorf Kl. Stürlack. 

) Köllmiſches Dorf im Kirchſpiel Stürlack. Es ſcheint, daß früher 
hier ein adliger Sitz beſtanden hat, der öfter ſeine Beſitzer wechſelte. Im 
Jahre 1550 beſaß die Witwe Wilhelms v. d. Mülbe Mertenheim. Ums Jahr 
1640 erwarb Melchior v. Kannacher M. im Tauſch. Schon 1664 beſaß hier 
Heinrich von Knobelsdorff 5 Hufen 15 Morgen, wovon er 3½ Hufen von 
ſeinem verſtorbenen Vater ererbt hatte, und dieſe hatte er 1639 von Melchior 
v. Kannacher gegen fein Gut in Krimlack eingetauſcht, 2½ Hufen hatte der 
v. Knobelsdorff von den Einſaſſen gekauft. Unterm 2. März 1573 wurde 
Mertenheim den Gebrüdern Wilhelm, Dietrich und Jakob v. d. Mülbe, 6 Hu⸗ 
fen groß, neben ihren Gütern im Raſtenburgiſchen und Seheſtiſchen verſchrieben. 
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6, Kanzler Johann Dietrich v. Tettau auf Weſſolowken!) 

2 Hufen 10 Morgen. 

7. Gottfried v. Oelſſen auf Skomatzken 11 Hufen 25 Morgen. 

8. Albrecht Friedrich v. Mudſchiedler auf Bogatſchöwen 13 
Hufen. 

9. Adam Friedrich v. Schlieben auf Bogatſchöwen 12 Hufen. 

10. Balthaſar v. Borowski, Oberſtlieutnant, auf Kathrinowo 

3 Hufen. 

11. Die Stadt Lötzen 70 Hufen 20 Morgen. 

Die andere Vaſallentabelle von 1683 hat nur kleine Mb- 
weichungen hier und da in der Zahl der Morgen und nennt das 
Beſitztum Joh. Dietrichs v. Tettau ſtatt Weſſalowken Grabowen, 
2 Hufen 10 Morgen groß, vermerkt auch, daß derſelbe ſpäter das 
v. Oelſſenſche Gut Skomatzken beſeſſen habe und daß dem Haupt— 
mann Jakob Finck 4 Hufen im Amt Lötzen gehörten. 

Mit Ausnahme Georgs v. Ebert, der, wenn nicht fein gleich⸗ 
namiger Vater ſchon Woſſau beſaß, aus dem Inſterburgiſchen, wo 
ihm Rogeinen gehörte, übergeſiedelt war und im Hauptamt Lötzen das 
Gut Woſſau bejak, ſehen wir alfo faſt alle Einſaßen des Amtes 
Lötzen aus den ſchon von altersher hier angeſeſſenen Geſchlechtern 
und namentlich die Freiherren Schenck zu Tautenburg (deren Haupt⸗ 
beſitz in den Amtern Angerburg und Raſtenburg lag) und die 
v. Kröſten, deren Hauptgut Reuſchendorf war. 

Es wird 1683 auch ein Adam v. Czaplicki als Einſaſſe des 
Hauptamts Lötzen genannt; ſein Gut kann ich nicht nachweiſen, 
ſondern nur, daß ſein Zeitgenoſſe Kaſimir v. Cz. 1699 vier Hufen 
in Gr. Rauſchken im Ortelsburgiſchen beſaß. 

Um dieſelbe Zeit ift auch Johann Chriſtoph v. Urlsperg 
Einſaſſe des Hauptamts Löten. Ihm gehörte Mertenheim. 

Im Jahre 1692 gehörten außer dem Freiherrn Schenck zu 
Tautenburg (auch auf Kl. Gablick) und Botho Albrecht v. Eppingen 
Chriſtoph v. Ebert (der Sohn Georgs) zu den Vaſallen des 
Amts Lötzen. 

Aus der Vaſallentabelle des Hauptamts Lötzen vom Jahre 
1713 habe ich notiert: 

1. Johann Karl v. Eppingen auf Jagodnen, 42 Hufen, von 
denen er die Hälfte, und die andere feine Stiefmutter?) jure 
reluitionis beſitzt. 

) Das Dorf iſt im Kreiſe Lötzen nicht zu finden; Weſſalowen heißen 
Ortſchaften in den Kreiſen Angerburg, Oletzko und Sensburg. Vielleicht iſt 
W. im Kirchſpiel Engelſtein, Kr. Angerburg, gemeint. Der Name in der äl⸗ 
teren Ausfertigung iſt ſehr undeutlich geſchrieben und kann auch Grabowen 
heißen. 

2) Dieſe war Anna Louiſe, geb. v. Lehwald a. d. H. Üblick, feine Mutz 
ter Eſther geb. v. Künſten a. d. H. Jagodnen, 
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2. Otto Wilhelm v. Parthein auf Bogatſchöwen, gefr. Korpo 


ral beim Infanterie-Regiment Oranien, 12 Hufen, die er 


erkauft hat“). 

3. N. (Joh. Chriſtoph) v. Uelsperg auf Mertenheim, 5 Hufen 
15 Morgen. 

4. Gottfried v. Oelſſen auf Skomatzken, 11 Hufen. 

5. Michael Albrecht v. Gaudecker, 4 Schulzenhöfe zu Ridden. 
Von dieſen Familien gehörte nun keine einzige zu den alt— 

angeſeſſenen des Hauptamts, denn auch die Freiherren Schenck zu 
Tautenburg hatten erſt im 16. Jahrhundert hier Beſitz erworben, 
den die einzige alte eingeborene Familie v. Kröſten bereits verloren 
hatte; alle anderen (auch die v. Eppingen und v. Oelſſen), aus an- 
deren Gegenden Preußens oder aus der Fremde (v. Uelsperg) ftam- 
mend, hatten vorübergehenden Grundbeſitz gewonnen. 

Wiederum ein verändertes Bild der Begüterung der Ritter— 
ſchaft im Hauptamt Lötzen zeigt die Vaſallentabelle des Jahres 
1746. Hier find aufgeführt — die Angaben des Alters der Va- 
ſallen und ihrer Söhne bleiben fort — 

1. Gottfried Freiherr Schenck zu Tautenburg auf Stürlack, 
Faulhöden und Grzybowen ?), Lieutnant a. D. 

2. Johann Jakob v. Kalckſtein, Lieutnant beim Infanterie-Re⸗ 
giment Bornſtedt auf Partſchwolla im Hauptamt Barthen, 
auch auf Gr. Stürlack. 

3. Daniel Friedrich v. Queiß, Kapitän a. D. auf Woſſau. 

4. David Kaſimir Stach v. Goltzheim auf Bieſtern (köllmiſch) ?). 
Zum Schluſſe ſei noch erwähnt die Vaſallentabelle vom Jahre 

1800, in welcher außer dem Freiherrn Schenck zu Tautenburg und 
Landſchaftsrat v. Queiß auf Deguhn und Faulhöden bezw. auf 
Woſſau noch aufgeführt iſt der Major beim Infanterie-Regiment 
Diericke Auguft Ferdinand v. Fabeck auf Gr. und Kl. Jablonken“) 
und zugleich auch der Beſitzer des heutigen Amts Neuhof nebſt den 
darin belegenen Gütern. Von dieſem einſtigen Kammeramt ſind 
aus dem 18. Jahrhundert eigene Vaſallentabellen vorhanden. Das 
Amt, das zuletzt zum Hauptamt Lötzen geſchlagen worden war, be— 
ſtand anfänglich als ein eigenes Kammeramt, welches dem reichen 
und vornehmen Wolfgang Freiherrn von Heydeck (aus einem 
fränkiſchen Geſchlecht) mit den Dörfern Neuhof, Ranten, Pammern, 
Miloſchen, Weißenſee, Weißenfluß, Roſtken, Tannenwald, Krzywen, 
Heybutten ꝛc. verſchrieben wurde. Er war von 1522—1525 Oberſter 


1) Schon fein Vater muß im Amt anſäſſig geweſen fein, denn bei der 
Wahl eines Landtagsabgeordneten vertraten 1683 die Lötzenſche Ritterſchaft 
Wilh. Michael Frhr. Schenck zu Tautenburg, Botho Albrecht v. Eppingen und 
Adam Friedrich v. Parthein. 

2) Köllmiſches Dorf im Kirchſpiel Stürlack, Kreis Lötzen. 

3, Köllmiſches Gut und Waſſermühle im Kirchſpiel Lötzen. Im Jahre 
1744 beſaß Mertenheim Heinrich David Stach v. Goltzheim. 

) Rittergut und Kirchdorf (Filial von Schöndamerau im Kreiſe 
Ortelsburg. 
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getreten war, nach deſſen Aufhebung er Amtshauptmann zu Memel, 
von 1535-1557 zu Raſtenburg und von 1557 —1560 Landhof- 
meiſter des Herzogtums Preußen wurde. Im Jahre 1554 erhielt 
er eine Pfandverſchreibung über das Dorf Skomatzko. Dem Her— 
zoge trat er das von Chriſtoph v. Gattenhofen erkaufte Dorf Alt- 
Roſenthal ab. Seiner Mutter, der Witwe des Freiherrn Friedrich 
v. Heydeck, der zuerſt dem Deutſchen Orden (als Pfleger zu Johannis- 
burg 1522— 1524) angehört hatte, dann weltlich geworden war 
und Amtshauptmann zu Lötzen und Johannisburg wurde (F 1531) 
Hedwig geb. v. Falkenheim a. d. H. Lünſe!) wurde auf Fürſtl. 
Anordnung am 5. April 1557 das ganze Amt Lötzen auf zwei 
Jahre für 11000 Mark und mit einem Leibgedinge von 1200 
Mark verſchrieben. 
Neuhof vererbte ſich bei den Nachkommen des Freiherrn Wolf 
v. Heydeck und war zuletzt im Beſitz des am 22. Mai 1745 finder- 
>» 


Kompan des Hochmeiſters geweſen, nachdem er 1521 in den Orden 


los verſtorbenen Kammerherrn Chriſtoph Friedrich Freiherrn v. Hey— 

deck). Dann erwarb es 1754 im Heydeckſchen Konkurs des Letzt— 

genannten Bruderstochter Charlotte Tugendreich (F 1766), Gemahlin 

Friedrich Wilhelms v. Berg, deſſen Söhne Jakob Friedrich und 

Wilhelm Chriſtoph v. B. ſich in die Güter teilten. 

Aus dem 18. Jahrhundert lagen mir vom Amt Neuhof vier 
Vaſallentabellen vor. Eine vom Jahre 1747 führt als Inſaſſen auf: 

1. Melchior Siegmund Freiherrn Schenck zu Tautenburg, 

Fähnrich beim Inf.-Regt. Alt⸗Dohna, auf Heybutten (Kl. Gab— 

lick und Skatnicken) und 

2. Gottfried Frhrn. Schenck zu Tautenburg auf Ranthen 
und Krzywen. 

Im Jahre 1757 beſaß Heybutten der Rittmeiſter beim Hu— 
ſaren-Regt. v. Rueſch Joh. Chriſtoph v. Lockſtedt und die beiden 
andern Güter Freiherr Friedrich Fabian Schenck zu Tautenburg. 

Demnächſt ſei noch ein vom Jahre 1785 datiertes Ver— 
zeichnis der im Hauptamt Lötzen belegenen Güter mit Angabe ihrer 
Qualität und Größe beigefügt ?). 

1. Zu Magdeburgiſchen und beider Kinder Rechten. 
Deguhn und Grzibowen, 14 Hufen 10 Morgen. 
Faulhöden, 37 Hufen. 

Kuhort, 18 Hufen. 
Neuhof, 118 Hufen ). 


I) Nachher vermählt mit George v. Rautter und am 18. Auguſt 1570 
geſtorben. 

2) Er trat zur katholiſchen Kirche über und war mit M. E. Freiin 
v. Hoverbeck vermählt, die nachher den Kapitän Peter v. Sulitzki auf Geyers- 
walde heiratete. 

) Mangelsdorf, Neue Preuß. Nationalblätter, 1787, Stück 1, S. 17 ff. 

) In einer andern Rubrik heißt es: Das ganze Amt ift Mannlehn, 
aber keine Tabelle vorhanden. 


un ser en 


rr 


Ar a rr 


een ee 


N 


90 Die Vaſallen-Regiſter und -Tabelen der Hauptämter in Maſuren ee. 


2. Zu ſchlichten Magdeburgiſchen Rechten verſchrie 
bene Güter. 


Gronau, 24 Hufen. Sczepanken, 16 Hufen. 
Damerau, 15 Hufen. Skomatzken, 8 Hufen. 
Grzibowen, 8 Hufen. Spiergſten, 4 Hufen. 
Gutten, 13 Hufen, Strzelzen, 14 Hufen 15 M. 
Jedamken, 15 Hufen. Kl. Stürlack, 74 Hufen. 
Kleszöwen, 5 Hufen. Sullimmen, 5 Hufen. 

Kl. Konopken, 29 Hufen. Wierezeiken, 7 Hufen. 
Lippinsken, 36 Hufen. Wilkaſſen, 4 Hufen. 
Mertenheim, 31 Hufen 25 M. Wyſſowatten, 56 Hufen. 
Ogrotken, 3 Hufen. Willudden, 3 Hufen. 
Okrongeln, 16 Hufen. Zemmen (Symmen), 15 Hufen. 
Ridzewen, 5 Hufen. Ziganken, 30 Hufen. 


Rudden, 1 Hufe. 


Den Beſchluß hätte füglich noch die Aufzählung der Amts- 
hauptleute von Lötzen bilden können, allein ihr Verzeichnis fin 
det ſich (nach meiner Bearbeitung) bereits in Töppens Geſchichte 
Maſurens, S. 513, 514, und ſodann müßte es wieder mit etlichen 
kritiſchen und erläuternden Anmerkungen zu wiederholen ſein und 
daher wohl für eine ſpätere Publikation vorbehalten bleiben. 

Zu Gehülfen und Vertretern der Amtshauptleute und mit 
beſonderen eignen Funktionen dienten in den größeren Amts— 
bezirken Burggrafen, die aber in Lötzen nur ſelten beſtallt zu 
ſein ſcheinen: wenigſtens vermag ich nur zwei, George v. Kröſten 
1538 und Chriſtoph v. Haugwitz für das Jahr 1614, nach 
zuweiſen. 

Ein eigenes Landgericht hatte Lötzen weder in der Ordens 
noch in der herzoglichen Zeit gehabt, ſowohl wegen des geringen 
Umfanges des Pflegeamtes als auch der geringen Zahl des ein 
geſeſſenen Adels. Vielmehr wurden die Dienſtgeſchäfte des Land— 
richters und ſeiner Beiſitzer von denen des Hauptamts Rhein beſorgt. 


2. Hauptamt Rhein. 


Der anſehnliche Bezirk dieſes Hauptamtes, deſſen Hauptmann 
an die Stelle der bisherigen Komthure des Deutſchen Ordens ge 
treten war, hat einſt viel mehr als die Ortſchaften des Kirchſpiels 
der Stadt Rhein umfaßt, welches gegenwärtig, wie oben bemerkt, 
einen Beſtandteil des landrätlichen Kreiſes Lötzen bildet, während 
vom Hauptamte Rhein zahlreiche Ortſchaften des Kirchſpiels Niko— 
laiken, alle des Kirchſpiels Schimonken und einige des Kirchſpiels 
Eichmedien zum Kreiſe Sensburg geſchlagen wurden, das Kirchſpiel 
Arys aber zum Kreiſe Johannisburg, das Kirchſpiel Claußen zum 
Kreiſe Lyck. Töppen führt nach einigen Mitteilungen S. 206 ſeiner 
Geſchichte Maſurens die im Amte in den Jahren 1624, 1631 und 
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1642 eingeſeſſenen Vaſallen an; man ſieht, daß ihre Zahl — und 
ſomit auch die der Rittergüter damals nur gering war. Von den 
angeſeſſenen Geſchlechtern datierte der Grundbeſitz der v. Sixthin!) 
und v. Kröſten noch aus den Ordenszeiten, während der der von 
Lehwald und der anderen Familien erſt zur herzoglichen Zeit ent- 
ſtanden war. 

Selbſtverſtändlich laffen fih auch ſchon für das 16. Jahrhun- 
dert die im Hauptamt Rhein angeſeſſenen Edelleute und deren Beſitz— 
tümer nachweiſen, ſo z. B. Friedrich v. Blumſtein aus einem na— 
mentlich in u Intern Johannisburg und Lyck begüterten Geſchlecht, 
dem am 27. Oktober 1565 6 Hufen Übermaß in Rogallen „im 
Amte Rhein“ verſchrieben wurden 2). Um dieſelbe Zeit war Raphael 
Grzegorzewski im Rheiniſchen 1569 anſäſſig, deſſen Vorfahren, 
1536 ebendaſelbſt begütert, den deutſchen Namen v. Gregersdorf 
trugen. Ferner war zu obiger Zeit auch Sebaſtian v. Czechanski 

im Rheiniſchen begütert (aus einer ſonſt im Johannisburgiſchen 
ſeßhaften Familie), der ſein 8 Hufen großes Gut zu Olſchewo im 
Rheiniſchen zu verkaufen unterm 5. Mai 1578 Zulaß erhielt. Vier- 
zig Jahre früher — am Sonntag Palmarum 1537 — hatten 
Johann und Michael Roſtki vom Amtshauptmann zu Rhein Jakob 
v. Diebes eine Verſchreibung über gewiſſe Güter im Amt Rhein 
erhalten. Jan Pentzk erſcheint 1569 als adliger Einſaſſe des 
Amts Rhein. 

Viel früher hatte der im vorigen Abſchnitt genannte Rat und 
Hauptmann zu Memel Wolfgang Freiherr zu Heydeck am Martins- 
tage 1526 eine Verſchreibung über 7 Hufen in Miloſchen und 
noch 10 Hufen im Rheiniſchen ſowie über das Dorf Pammern 
ausgeſtellt erhalten. 

So wurden denn auch dem Amtshauptmann zu Lyck, Chriſtoph 
v. Zebitz (auch Zewitz genannt), der ſchon 1529 das Gut Dzyd⸗ 
zuſſen und Güter in Kobylinnen im Lyckiſchen erworben hatte, am 
5. März 1539 die Üblickſchen Güter zu Lehnrecht und mit der 
Vergünſtigung verſchrieben, ſie an den Ehemann ſeiner Tochter 
— Anton v. Lehwald, bei deſſen Familie fie fortan lange blieben — 
gelangen zu laſſen. 


) Im Privilegienbuche der Amter Rhein ꝛc. (im Staatsarchiv zu Kö⸗ 
nigsberg) befindet ſich neben der unten zu erwähnenden Handfeſte für Hans 
Sirthin vom Jahre 1484 u. a. auch eine vom Komthur zu Balga Ulrich 
v. Jungingen aus dem Jahre 1400 für Bartke über 7 Hufen zu Salpkeim 
„frei von Zehnt, Zins und gebäuerlicher Arbeit“ nebſt freier Fiſcherei im 
Meußauſche(e)-See. Dabei ift bemerkt, daß dies Gut 1538 der v. Sirtin 
beſitze. 

) Es iſt vielleicht dasſelbe „Gütchen“ im Rheiniſchen, das zu Lehn⸗ 
recht verſchrieben Friedrich v. B. unterm 10. März 1607 verkaufen zu dürfen 
einen Zulaß erhielt. Friedrich v. B. beſaß aber noch 1626 zehn Hufen zu 
Rogallen, die 1640 dem Hans Nimmergut gehörten. Rogallen gehörte ſpäter 
noch dem im Sommer 1674 verſtorbeneu Abraham v. Bl. 
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Unterm 27. Februar 1569 erhielt ein Pole Zbigneus Raci— 
borski Morſtin v. Radzibor 20 Hufen zu Rudowken im Rhei— 
niſchen verſchrieben ). 

Vollſtändige Vaſallentabellen laſſen ſich aus dieſen Daten 
für das 16. Jahrhundert nicht zuſammenſtellen, aber auch das 
erſte noch vorhandene Verzeichnis der Vaſallen im Amt Rhein 
vom Jahre 1622 iſt ſicher nicht vollſtändig, denn es führt nur 
4 Mitglieder der dortigen Ritterſchaft?) auf, nämlich 

Hans v. Lehwald auf Üblick, 

George v. Kröſten, 

George Egloff v. Königseck, 

Chriſtian Sixthin auf Ballau. 

Von dieſen Familien iſt die letzrere die einzige altrheiniſche, 
vielleicht auch die v. Kröſten ?). Die v. Lehwald hatten erſt in 
der erſten Hälfte des 16. Jahrhunderts Grundbeſitz im Amt Rhein 


gewonnen. Das Gut des George Egloff v. Königseck hat fidh nicht 


ermitteln laſſen; er war 1609 Burggraf und Verweſer des Amts 
Pr. Holland. Von George v. Kröſten weiß man nur, daß er 
Jagodnen und Plettnick beſaß. 

Die heute und ſchon feit langer Zeit v. Sirthin genannte 
Famlie gehörte zum eingeborenen Adel Preußens, was auch ſchon 
ihr Wappen beweiſt, hieß urſprünglich mit einem Perſonal- nicht 
Lokalnamen Sextin und war die älteſte und angeſehenſte im Amt 
Rhein )). x 

Demnächſt werden in einem Verzeichniſſe vom Jahre 1631 
als adelige Einſaſſen des Amts Rhein genannt: 

George v. Lehwald auf Üblick und Sketſcha, 

Fabian v. Kröſten (f. folgend), 

Chriſtoph Sirtin der Altere und feine Gevettern und 

der Kapitän Alexander v. Borowski auf Kl. Jauer. 


1) Eine frühere Handfeſte datierte vom 22. Oktober 1563. Im 16. 
Jahrhundert war auch der vor 1573 verſtorbene Lyckſche Landrichter Gregor 
v. Lungheim im Hauptamt Rhein begütert. 

) Im Jahre 1620 beſaß Florentin v. Czechanski Philippowen im 
Hauptamt Rhein und verkaufte 1622 5 Hufen in Plewken im Hauptamt 
Oletzko. Sebaſtian v. Cz. beſaß 1554 Olſchewo im Hauptamt Rhein und 
hatte auch Beſitz im Hauptamt Lyck. 

) Die v. Kröſten, ein altpreußiſches Geſchlecht, die zuerſt mit Dietrich 
Kröſſel auftreten, der 1418 fünf Hufen in Wendehnen in der Pflege Leune- 
burg erhielt. Ob zu der Familie Kunz Kroſſel, Waldmeiſter des Ordens in 
Elbing 1404 und der Königsberger Hauskomthur Heinrich Kröſſel (im 15. Jahr⸗ 
hundert) gehörten, iſt fraglich: 

) Ihr Stamm beginnt mit dem mit einer geb. v. Helfenſtein ver⸗ 
mählten Hans S., von dem eine Handfeſte bekannt iſt, laut welcher der 
Komthur zu Rhein George Ramung v. Rameck ihm 15 Hufen in beſtimm⸗ 
ten Grenzen und zwei Mühlſtätten, die Andreas Sixtin gehörten, zwiſchen 
Salpfeim und Eichmedien belegen, nebſt den großen und kleinen Gerichten 
nebſt freier Fiſcherei im Guberſee und dem Mühlteich bei Salpkeim zu Magdeb. 
und beider Kinder Rechten mit der Genehmigung der Dienſtfreiheit auf 16 
Jahre, am Mittwoch nach Cantate 1484 verlieh, 


— 
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Etwas vollſtändiger iſt die Vaſallenliſte vom Jahre 1642 
es ſind in ihr erwähnt: 

George v. Lehwald (auf Üblich), 

Fabian v. Kröſten (von deſſen Gütern nur Reuſchendorf und 
das ſpäter erworbene Tromitten im Hauptamt Bartenſtein 
genannt werden), 

Chriſtoph Sixtin der Altere, 

Chriſtoph Sixtin der Jüngere, 

Hans Marquard, 

Herr Woywode Dönhoff), 

Alexander Borowski, 

Friedrich Bulawski, über welche beiden ſchon im vorigen 
Abſchnitt gehandelt ift. Der letztere beſaß 1630 Miko- 
ſchen. Der K. polniſche Kapitän Alexander v. Borowski 
(F 1653) beſaß 4 Hufen in Kl. Jauer und Glombowen)). 
Dem kurbrandenb. Kapitän Johann Bulawski gehörten 
1662 ſieben Hufen in Schweikowen. Er ſtarb 1679 
oder 1680. 

Vom Jahre 16640 liegen zwei Vaſallenregiſter des Haupt- 
amts Rhein vor, von denen das eine nur die Namen der Vaſallen 
enthält, das andere auch die Namen der Beſitzungen mit näheren 
Angaben über dieſelben. Es folgt hier zuerſt die abgekürzte, die 
ſchon eine zahlreichere Ritterſchaft nachweiſt als die früheren. 


1. Johann v. Hoverbeck), 

2. Fabian v. Lehwald, 

3. George Kaspar v. Kröſten, 

4. Hans Baltzer Borowski, 

5. Hektor v. Loſch, 

6. George Friedrich Stach v. Goltzheim, 
7. George v. Sixthin, 

8. „Hans Pulawsky“, 

9. Wolf Kegler, 


10. „Sel. Andreas Pulawsken Witwe und Erben“, 
11. Joachim von Offen (?), 
12. „Katharina verwitwete Mahſin auf Borken“, köllmiſch. 
Das andere Verzeichnis, eine Gütertabelle, führt folgen- 
des auf: ; 


) Uber deſſen urſprünglich ſchleſiſches Geſchlecht ich in einem Artikel 
in dem Jahrbuch des Kurländ. Geſchichtsvereins für das Jahr 1902 ausführ⸗ 
lich gehandelt habe. Hans M. beſaß Kl. Rogallen (f. unten). 

) Es ift doch wohl entweder der Wohywod Heinrich v. D. (F 1658/59) 
oder der Wohwod Friedrich v. D. (t 1660) gemeint. 

3) Im Jahre 1644 erwarb George v. Rabe die Güter Saluſchken und 
Kallenzinnen im Hauptamt Rhein. 

) Im Jahre 1660 heißt es, daß damals Gottfried v. Oelſſen das Gut 
Przyſtalnik im Hauptamt Rhein beſitze. 

) Er beſaß Eichmedien und Budzisken pfandweiſe 1642, erblich feit 1648, 
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1. Ublick, 73 Hufen, beſitzt Fabian v. Lehwald, ijt zu 
Lehnrecht verſchrieben am 5. März 1539 dem Chriſtoph v. Zedwitz 
(Zewitz), Ferner erhielt eine Verſchreibung über 5 Hufen nebſt 
zwei kleinen Seen Anton v. Lehwald unterm 16. November 1565. 
Das Gut kam durch Erbgang an Anton v. L., den Schwiegerſohn 
des v. 3. Sein Sohn war George und deſſen Enkel der obige 
Fabian. 

2. Reuſchendorf, 48 Hufen, gehört dem v. Kröſten, der 
in der Tartarei gefangen tjt?). Das Gut iſt unterm 14. März 
1559 zu Mannlehnrecht verſchrieben worden dem Märtin v. K. 
und wird von den Erben des gefangenen v. K. bewirtſchaſtet; die 
Vettern haben die Geſamthand daran. 

3. Rogallen, 6 Hufen zu Lehnrecht verſchrieben, beſitzt Wolf 
Kegler, verſchrieben unterm 15. Dezember 1565 dem Friedrich 
Blumſtein. Der v. Kegler ertauſchte das Gut mittels Kontrakts 
vom 26. September 1654 gegen 5 Hufen 5 Morgen zu Lehnar— 
ten und Zahlung von 1000 fl. von Hans Marquard, der es von 
des verſtorbenen v. Blumſtein Witwe ererbt hatte, die er ge 
heiratet. 

4. Olſchöwen, 8 Hufen zu Lehnrecht verſchrieben, beſitzt 
Balthaſar Rakowskis). Die Verſchreibung für Sebaſtian v. Cze 
chanski zu Lehnrecht datiert vom 3. Dezember 1565. Dann kam 
das Gut an Andreas Pulawski, der es dem Vater des jetzigen 
Beſitzers verkaufte. 

5. Ballau, 24 Hufen groß, gehört den Gevettern Chriſtoph 
und George Sirthin. Davon find 12 Hufen zu Magdeb. und 
beider Kinder Rechten verſchrieben. Die Verſchreibung iſt ausge— 
ſtellt vom Komthur zu Rhein, George Ramung v. Rameck für 
Hans S. über 15 Hufen zu Ballau und 6 ½ Hufen am Mittwoch 
nach Cantate 1484. 

6. Schweikowen, 7 Hufen, beſitzt Hans Pulawski. Sie 
ſind zu ſchlechtem Magdeburg. Recht verſchrieben 1495 ͤ am Sonn 
tage Cantate an Nikolaus Jäger. Eine neue Verſchreibung erhielt 
Friedrich Jäger am 27. Juni 1555. Der jetzige Beſitzer hat es 
von feinen Großvater Andreas Pulawski. Sein verſtorbener Bru 
der Andreas P. hat einen Sohn, der in „Maſuren“ ſich aufhält). 

7. Saleſchen, 8 ½ Hufen, beſitzt Hektor v. Loſch zu Magdeb. 


Recht. Verſchreibung über 20 Hufen am Tage Valentini 1434 


3) Vgl. meine Mitteilung in den Neuen Preuß. Prov. Blättern 1856 1., 
S. 70 ff. Ein gleiches Los traf den Freiherrn Johann Siegmund Schenck 
zu Tautenburg auf Kl. Gablick, während George Friedrich Freiherr Schenck 
zu Tautenburg auf Steinhof, Deguhn und Faulhöden von den Polen „in Stücke 
gehauen wurde“. 

) Er wollte 1679 das Gut verkaufen. 

) Im Jahre 1703 ſagte die verw. Maria Eſther v. Bulawski geb. 
v. Reibnitz, daß das Gut ihr Vater und ihre Vorfahren über 100 Jahre 
beſeſſen haben. 
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von Konrad von Jungingen!) für Janek Milicki. Das Gut hat 
Hektor v. L. von feinem Vetter Wolf v. L.?) ertauſcht am 23. No 
vember 1651. Wolf v. L. hatte es von George Sarnowski mit 
tels Vertrages vom 5. Dezember 1642 gekauft!). 

8. Baranowen, 80 Hufen, beſitzt Johann v. Hoverbeck als 
Rekompens ſür 20000 Mark Gnadengeld ſeit 1648. Es wurde 
ihm unterm 25. Februar 1658 erblich verſchrieben, womit die obige 
Summe eeſſierte. 

Von Joachim v. Offen und ſeinem Geſchlecht (oder verſchrie 
ben ſtatt Oelſſen und Joachim) iſt in Preußen weiter keine Nachricht 
zu finden. Katharina verw. v. Mahſin war wohl die Mutter des 
Leutnants bei den Oletzkoſchen Landdragonern Kaspar George v. M. 
(t 1658) auf Juha und Witwe des Martinv. M. auf Jucha, Ka 
tharina geb. v. Hundertmark, Tochter Lorenz's v. H. auf Markhauſen. 

Die Vaſallentabelle vom Jahre 1683 mit Angabe der Größe 
des Beſitztums mit Veränderungen gegen die vorige führt auf: 

1. Johann Freiherrn v. Hoverbeck auf Eichmedien und Bud 

zisken 185½ Hufen. 

2. Den Freiherren v. Heydeck auf Gurra und Schweikowen, 
7 Hufen 23 Morgen. (Das Gut beſaßen vorher der Landrat 
George Chriſtoph Finck und Albrecht Knebel). 

3. Fabian v. Lehwald auf Üblick) c. p. 73 Hufen. 
4. Fabian v. Kröſten auf Reuſchendorf, auch auf Piſtken im 
Lyckſchen, Quick und Gutten. 
5. Wolf Friedrich v. Kegler auf Rogallen, 6 Hufen. 
6. Die v. Sixthinſchen Erben auf Ballau, 24 Hufen, und Salp⸗ 
keim, 7 Hufen. 
Alexander v. Borowski auf Glombowen, 9½ Hufen. 

Ein Vaſallenverzeichnis vom Jahre 1690 führt u. a. auf: 
Chriſtoph Asmann v. Königseck auf Glombowen. 
Adam v. Knebel?) auf Kl. Schweikowen. 


1) Hier liegt ein Verſehen entweder in der Jahrzahl oder im Tauf- 
namen des Verleihenden vor, denn Hochmeiſter Konrad v. J. regierte viel 
früher; um 1434 war ein Ulrich v. J. Vogt zu Soldau. (ſ. Voigt, Namen: 
foder, S. 80.) 
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) Der im Amt Rhein angeſeſſen und ein Brudersſohn Chriſtophs v. L. 
war. Von den Loſchſchen Nachkommen beſaß der am 31. Auguft 1769 ver 
ſtorbene Lieutnant Martin Sigismund die Güter Deguhn und Faulheide. 

Es heißt aber auch, daß Michael v. Loſch das Gut um 1638 ver⸗ 
kauft und es noch bis 1647 beſeſſen habe. Michael Wilhelm v. Loſch beſaß 
S. im Jahre 1716. 

) Der K. Polniſche Oberſt Gottfried v. Benglevski beſaß die Güter 
Ublid, Buwelno und Stutzken, die er von Alexander v. Borowsli im Jahre 
1777 gekauft hatte, und außerdem noch Kl. Rhein. 

) Die in Maſuren lange Zeit, namentlich im Hauptamt Johannisburg 
angeſeſſenen v. K. find ein Zweig des altritterlichen Geſchlechts v. K im Saal- 
kreiſe und im Amte Allſtedt. 
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Chriſtoph Albrecht v. Sixthin und Gottfried Jonas v. Bird- 
hahn )) auf Ballau. 

Fabian v. Lehwald auf Üblick und 

Heinrich v. Kröſten auf Reuſchendorf. 

Mit Angabe der Kinder ſind verſehen die Vaſallentabellen der 

Jahre 1713 und 1721. Hier findet ſich folgendes: 

Chriſtoph und Michael Albrecht v. Sixthin auf Ballau ), 
22 Hufen. 

Der Kapitän bei der Landmiliz, vorher in engliſchen und hol— 
ländiſchen Dienſten Jonas Kaſimir v. Packmohr auf Gra— 
bowen (Kulmiſch). Er beſaß noch 1728 Grabowen. 

Maria Eſther verwitwete v. Reibnitzs) auf Kl. Schweikowen 
(zu Magdeb. Rechte). 

Johann Nikolaus v. Kochanski auf Schweikowen (fehlt in 
der Tabelle von 1713). 

Fabian v. Kröſten!) auf Reuſchendorf und Mniedzien (zu 
Lehnrecht mit Piſtken) iſt K. Poln. Kapitän in Livland. 

Johann Sebaſtian v. Kröſten auf Proſtken (Lehn) ift Kur- 
brandenb.-Preuß. Rittmeiſter a. D. 

Levin Ludwig v. Nolde“) beſitzt als Pfand 9 Hufen in Kl. 
Jauer“), Lieutnant a. D. 

Eliſabeth Sibylla verw. v. Loſch') geb. v. Knobloch auf 
Saleſchen. 

Johann Dietrich Frhr. v. Hoverbeck auf Eichmedien (und 
Queden) Wirkl. Geh. Etats- und Hof, kriegsrat. 

George v. Lehwald auf Üblick, Kapitän a. D. 

Andreas Chriſtoph v. Morſtein (Beſitz nicht angegeben), (1713 
auf Rudowken, 20 Hufen). 

1713: Wolf Friedrich v. Kegler auf Kl. Rogallen (6 Hufen, 
Lehn) Kurbrandenb. Leutnant bei der Garde z. Fuß a. D. 

Die Vaſallentabelle vom Jahre 1746 (aus der ich wieder 

die Angaben über das Alter der Vaſallen nebſt den Namen ihrer 
Söhne und Brüder fortlaſſe) weiſt folgende Mitglieder der Ritter— 
ſchaft auf: 


1) Er hatte einen Anteil an B. durch feine Gemahlin geb. v. Sixthin 
(wohl als Pfand) erworben und beſaß ſonſt Kl. Sackerau und Grodzisken. 
Das erſtere Gut erhielt der Ehemann ſeiner Enkelin Anna Charlotte v. B., 
Reinhold Gottfried Kurella. 

2) Im Jabre 1692 beſaß Kl. Rogallen Albrecht Friedrich v. Mudſchiedler, 
der es von ſeiner Ehefrau geb. v. Bicki erhalten hatte. 

) Ihr erſter Ehemann Aaz v. R. war Kurbrandenb. Leutnant zu 
Pferde. 

4) 1713 Friedrich Wilhelm v. K. Kapitän bei der Leibgarde zu Fuß. 

5) Kurbrandenb. Leutnant beim Infant.-Regt. Schlieben a. D. Er erz 
nährte ſich kümmerlich mit Frau und Kind. 

e) Das Gut hatte um 1675 Johann George v. Nolde gekauft. 

) Sie war die Witwe des Rittmeiſters Hugo Friedrich v. L. Einer 
von ihren Söhnen war der Oberſt und Kommandeur des Füſilier-Regiments 
Württemberg Melchior Erdmann v. L. 
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Die verw. Lieutnant Katharina Louiſe v. Kegler geb. v. Kröſten 
auf Reuſchendorf. 

Johann Gottfried v. Kegler, Preuß. Major a. D., ehemals 
beim Küraſſier-Regiment Schlippenbach auf Kl. Rogallen. 
Johann Chriſtoph v. Reibnitz auf Kl. Schweikowen (adelig 
Kulmiſch), Lieutnant a. D., ehemals bei den Grands-Mus- 

quetaires. 

Otto Wilhelm v. Kröſten, Poln. Lieutnant a. D. auf Mnied- 
zien), ſoll im Oberlande Güter in Pacht gehabt haben. 

Des ſel. Andreas Chriſtoph v. Morſtein Witwe auf Rudowken. 

George Albrecht v. Sixthin, K. Poln. Lteutnant a. D. und 
jein Bruder Wilhelm v. S., Preuß. Lieutnant a. D., ehe- 
mals beim Inf.-Regt. v. Löben, auf Ballau. 

Michael Albert v. Sixthin, Kapitän beim Inf.-Regt. v. Schlich— 
ting. ?) 

Dieſelben Familien und noch eine andere zeigen ſich in der 

Vaſallentabelle vom Jahre 1753: 

Wilhelm und George Albrecht Gebr. v. Sixthin, Lieutnant 
a. D. auf Ballau. 

Die Frhrl. v. Hoverbeckſchen Kinder auf Eichmedien: Karl 
Friedrich, Lieutnant beim Küraſſier-Regiment Geßler, Ernſt 
Ludwig, Lieutnant beim Infanterie-Regiment Kleiſt, Gott— 
fried Ferdinand, Kornet beim Küraſſier-Regiment Schönaich, 
Wilhelm Leopold, Junker beim Infanterie-Regiment Dohna, 
und Johann Gottlieb, Junker beim Infanterie-Regiment 
Canitz. 

Wenzel Chriſtoph v. Lehwald auf Üblick ꝛc., Lieutnant beim 
Infanterie-Regiment Canitz. 

Otto Gottfried v. Kegler auf Kl. Rogallen?). 

Die v. Keglerſchen Kinder auf Reuſchendorf, nämlich Wilhelm 
Gottfried, Lieutnant beim Küraſſier-Regiment Schönaich, 
Johann Ludwig, Lieutnant beim Infanterie-Regiment Heſſen— 
Darmſtadt, Friedrich Wolf, Lieutnant beim Küraſſier-Regi⸗ 
ment Schönaich, und Karl Albrecht v. K. 

Karl Ludwig v. Nolde auf Koſacken im Hauptamt Angerburg 
und Kl. Rhein im Hauptamt Rhein, Oberſtlieutnant a. D., 
wohnt in Rhein. 

Johann Chriſtoph v. Reibnitz auf Schweikowen und Mi- 
koſchen, Lieutnant a. D. 


* — — ll —— — D ͤä̈äAw — ͤ k —ä— 


1) Piſtken und Mniedzien (4000 Thlr. taxiert) beſaß 1762 Chriſtoph 
v. Loſch, der zuerſt beim Drag.-Regt. Holjtein-Gottorp und dann beim Gars 
niſon⸗-Regiment Puttkamer gedient hatte. 

2) Im Jahre 1746 wird George Friedrich v. Bergen als Beſitzer von 
Mikoſchen genannt und 1753 Wilhelm v. Bergen. 

) In der Vaſallentabelle von 1800 ſind Karl Albrecht v. Kegler und 
jeine Schweſtern Barbara und Luiſe v. K. als Beſitzer von Kl. Rogallen (8238 
Thlr. 30 Gr.) unter den Einſaſſen des Hauptamts Lyck eingetragen. 
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Es würde zu weit führen, noch weitere Angaben über die 
Perſonalien der Obigen zu machen, und ſo folgt zum Schluſſe der 
Inhalt der Vaſallentabelle vom Jahre 1800, in der ſich nur 
eine einzige Familie zeigt, die ſchon früher im Amte begütert war. 
Es werden aufgeführt: 
1. Friedrich Heinrich Ferdinand v. Redecker auf Eichmedien 
(Kaufpreis 60000 Thaler und 300 Thlr. Schlüſſelgeld). 
2. Hans Friedrich Ludolf v. Kotze, Leutnant a. D. auf Ballau 
(22000 Thaler). 
3. verw. Frau Juliane v. Bi eberſtein, geb. v. Morſtein auf 
Baranowen ?), Radowken, Wiersbau ꝛc. (28000 Thaler). 
4. Johanna Eleonore verehel. Rittmeiſter Kreuſe, geb. 
v. Dziengel auf Glombowen?) 


Die Reihe der an der Spitze des Hauptamts Rhein walten— 
den Amtshauptleute, welche nach meiner Vorlage in Töppen, 
Geſchichte Maſurens, S. 518, 519 verzeichnet ſind, hier aufzuführen, 
muß ich mir verſagen, um vielleicht ſpäter ein mit Erläuterungen 
verſehenes Verzeichnis derſelben mitzuteilen. 

Dagegen mögen hier die mir bekannt gewordenen Land— 
richter des adligen Landgerichts Rhein folgen, da das wohl 
ihon zur Ordenszeit eingerichtet war und aus einem Landrichter 
und Beiſitzern mit einem Schöffenmeiſter an der Spitze beſtand. 

Unbekannt iſt es, ob es ſeine Funktionen auf (und wo?) dem 
Schloſſe in Rhein oder anderswo ausübte, feſt ſteht es aber, daß 
es auch für das Hauptamt Lötzen beſtellt war. Über die Art und 
den Umfang ſeiner Amtsgeſchäfte iſt Töppens Geſchichte Maſurens 
S. 129, 214 zu vergleichen, wo aber beim Mangel an Quellen 
nicht erſchöpfend über die Gegenſtände ſeiner Amtstätigkeit gehan 
delt und namentlich nicht vermerkt iſt, daß auch Standesſachen in 
ſeinen Geſchäftskreis gehörten, wovon ſpäter Beiſpiele würden an— 
geführt werden können. Unter der Regierung König Friedrich 
Wilhelms I. hörten die Funktionen der Landgerichte auf. Die mir 
bekannt gewordenen Landrichter ſind: 

1. Stenzel „Panſſe“ 1482. 

2. Sebaſtian v. Kröſten 1551. 

3. Gregor v. Langheim c. 1560, f vor 1573. 

4. N. v. Vaſold c. 1570. 

5. Hans v. Venediger 1574, 1575. 

6. Michael v. Sixthin 1573 (2) bis 1590, da er ſeines hohen 

Alters wegen abgehen wollte, F 1618. 


1) Er hatte das Gut 1797 von den v. Sixthinſchen Erben gekauft. 
2) Das Gut beſaß 1765 Johann Albrecht v. B., der durch Heirat mit 
der verw. v. Reibnitz halb Bialla erwarb. 
) Dieſes Gut beſaß vorher Alexander Julius v. Dz., Oberförſter 
in Lötzen. 
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7. Michael v. Lehwald wurde durch Reſkript vom 4. November 
1590 zum Landrichter von Rhein verordnet. 

8. Hans v. Lehwald 1620, 1624, 1626. 

9. George v. Kröſten 1628, 1633. 

10. Jonas Kaſimir v. Packmohr ſeit dem 29. Auguſt 1702. 

Er heißt 1715 Oberlandſchöffe im Amt Rhein. 

Als „Unterlandrichter“, das heißt doch Schöffenmeiſter, wird 
1592, 1593 Jan Penuski bezeichnet. 

Von den Beiſitzern des Landgerichts hat fih nur N. v. Pel- 
kowski!) 1636, 1644 ermitteln laſſen. 

Wie auf allen größeren Landesſchlöſſern waren auch auf dem 
von Rhein neben dem Amtshauptmann Burggrafen eingeſetzt, doch 
ift nur der Name eines einzigen, eines v. Sarjewsfi?), bekannt, 
der im Jahre 1604 bekundet iſt. 4 

Bei den bedeutenden Einnahmen aus den in den Amtern be 
legenen Seen — ſoweit die Rittergutsbeſitzer nicht daran berechtigt 
waren — hatte man Fiſchmeiſter in den an Seen und Flüſſen reichen 
Hauptämtern, wie auch in dem von Rhein beſtellt. Als ſolche er— 
ſcheinen Martin v. Kröſten 1550 und noch 1579, ſodann George 
v. Lehwald auf Ubli 1646 und noch 1662, der auch über die 
Fiſcherei im Amte Lötzen die Aufſicht hatte, und auch Fiſchmeiſter 
zu Arys heißt in Schriftſtücken der Jahre 1634, 1646 und 1654, 
ſodaß es den Anſchein hat, daß die Rheiniſchen Fiſchmeiſter in 
Arys ihren Wohnſitz hatten. Als „Fiſchmeiſter zu Arys“ habe 
ich gefunden: 

Krispin v. Blumſtein (der auch einmal Amtmann zu Arys“) 

heißt) 1565 (oder ſeit dem 27. September 1567) bis 1574. 

N. v. Kröſten feit 1568, auch fon 1559 (2). 

Balthaſar Zenger 1586. 

Hans v. Hohndorff, der 1583 geweſener Fiſchmeiſter zu 

Arys genannt wird und, wie es heißt, unterm 26. Februar 
1583 zum Amtmann in Arys beſtellt wurde. 

Fauſtin v. Nimptſch 1583. 

Hans v. Kröſten 1604 (F 1615). 

George v. Lehwald 1634, 1646, 1654. 

Die als Amtshauptleute zu Rhein fungierenden Heinrich 
Ehrentreich ( 1663) und Wilhelm Reinhold v. Halle (f 1687), 
zugleich Ober-Jäger- und bezw. Ober-Forſtmeiſter, waren als ſolche 
für die Forſtverwaltung des ſamländiſchen und littauiſchen Kreiſes 
ernannt worden. Sonſt ſind mir nur Ober-Forſtmeiſter des Ober— 
ländiſchen Kreiſes bekannt. 

1) Es war Johann v. P. aus Mlt- und Neu⸗Jucha im Oletzkoſcheu, wo 
er zuerſt Schöffenmeiſter, dann Landrichter war. Er beſaß Kl. Siewken und 
ſtarb 1676. 

2) Vielleicht war es Paul v. ©. oder ſein Sohn Albrecht auf Kl. Tauerſee 
und Kl. Koslau, der um 1624 Burggraf in Barthen war. 
3) Arys war ein Kammeramt des Hauptamts Rhein. 


im Amte Rhein folgen. 
Zu Mannlehnrechten: 
Olſchöwen, 4 Hufen. 
Piſtken, 15 Hufen. 
Reuſchendorf und Mnietzen, 
30 Hufen. 
Ublick nebſt Buwelnen und 
Stozken. 

Adlige zu Magdeburg. und 
beider Kinder Rechten ver 
ſchriebene Lehngüter: 

Ballau, 24 Hufen. 
Baranowen, 80 Hufen. 
Borken, 11 Hufen 17 Morgen. 
Budzisken, 30 Hufen. 
Diebowen, 7 Hufen. 
Eichmedien, 72 Hufen. 
Saleſchen, 20 Hufen. 
Gr. Schweikowen, 7 Hufen. 
Kl. Schweikowen, 3 Hufen 20 
Morgen. 
Grunden (Gronden) und Uszen, 
7 Hufen 27 Morgen. 
Freie und ſchlechte Magde 
burgiſche Lehngüter: 
Arys, 9 Hufen 27 Morgen. 
Borken, 8 Hufen. 
Drosdowen, 10 Hufen. 
Gneiſt, 5 Hufen. 
Grzikallen, 6 Hufen. 
Gronden, 14 Hufen. 


2) Mangelsdorf, Neue 
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Zum Schluſſe mag noch ein im Jahre 1787 publiziertes ?) 
Verzeichnis der zu verſchiedenen Rechten verſchriebenen adeligen Güter 


Preuß. Prov.⸗Blätter, Stück 1 S. 


Gurklen (2), 30 Hufen. 

Kl. Jauer, 20 Hufen 20 Morgen. 
Jeſiorken, 11 Hufen. 
Kamionken, 6 Hufen 15 Morg. 
Krzyſchen, 11 Hufen. 
Lipinsken, 5 Hufen. 
Liſſuhnen, 9 Hufen. 
Nikolaiken, 5 Hufen. 
Nippen, 16 Hufen. 

Gr. Notiſten, 2 Hufen. 
Ogrodtken, 5 Hufen. 
Pianken, 60 Hufen. 

Quicka, 2 Hufen. 

Liſſinken, 6 Hufen. 

Gr. Rogallen, 5 Hufen. 
Roſinsken, 4 Hufen. 
Roſtken, 12 Hufen. 
Salpkeim, 6 Hufen. 
Satrosnen, 16 Hufen 18 Morg. 
Kl. Schweikowen, 7 Hufen. 
Desgleichen, 3 Hufen 27 Morg. 
Sdiegowen, 15 Hufen 15 Morg. 
Skroppen, 5 Hufen. 
Skorupken, 23 Hufen 5 Morg. 
Strzelninken, 52 Hufen. 
Tuchlinnen, 16 Hufen 16 Morg. 
Uszen. 

Weslau (2), 26 Hufen. 
Weydicken, 30 Hufen. 
Zierloffen, 4 Hufen. 


17 ff. 


VIII. 
kehndorffiana des 17. Jahrhunderts. 


Von 
Dr. Guſtav Sommerfeldt in Königsberg. 


Im „Biographiſchen Lexikon aller Helden“ Bd. II (Berlin 
1789) S. 377 bemerkt A. B. König, daß Friedrich Wilhelm von 
Lehndorff zur Zeit des großen Kurfürſten gelebt habe und im 
Jahre 1655 zum Oberſten über ein kurbrandenburgiſches Regiment 
zu Pferde ernannt worden ſei. Eine Nachricht in einem andern 
Werke Königs, hiermit im Einklang ſtehend, beſagt, daß ein von 
Lehndorff um eben dieſe Zeit Chef eines brandenburgiſchen Dragoner 
regiments geweſen ſei, das aus 6 Kompagnien à 100 Mann 
beſtand!). Leider wird an letzterer Stelle nicht gejagt, welches der 
genauere Name und Rang des von Lehndorff geweſen iſt. Ein 
Friedrich Wilhelm von Lehndorff ift zum Jahre 1655 als Oberſt 
im allgemeinen nicht nachweisbar, und Ahasverus von Lehndorff, 
an den man geneigt ſein könnte zu denken, iſt im Lebensalter 
erheblich jünger. Er gehörte um 1666 im königlich polniſchen Heere 
einem Infanterieregiment als Oberſtleutnant an. Erſt am 27. Februar 
1671 wurde er, nachdem ſein Übertritt in den brandenburgi 
ſchen Dienſt erfolgt war, vom Kurfürſten zum Oberſt in der Armee 
ſeines Staates ernannt'). 

Ein Friedrich Wilhelm von Lehndorff, der nachmals Oberſten— 
rang erreichte und der Kavallerie angehörte, ſtudierte hingegen 
1661 an der Univerſität zu Straßburg, wo er unter dem Rektorat 
des Profeſſor Balth. Scheid am 2. April 1661 als Juriſt imma⸗ 
trikuliert wurde). Friedrich Wilhelm war neben vier Schweſtern 
als einziger Sohn des Fabian von Lehndorff auf Maulen im 
Brandenburgiſchen geboren. Nach dem Tod des Vaters, der Anfang 
1637 ſtarb, wurde Friedrich Wilhelm Erbherr der Maulener Güter. 


1) A. B. König, Hiſtoriſch merkwürdige Beiträge zur Kriegsgeſchichte 
des großen Kurfürſten. Stendal 1793. S. 28. 

2) W. Hoſäus, Der Oberburggraf Ahasverus von Lehndorff, 1637 
bis 1688. Deſſau 1867, S. 98. — König a. a. O. II, S. 377 gibt an, daß bei 
[Fiſchbach!, Hiſtoriſch-politiſch⸗geographiſch⸗ſtatiſtiſch und militäriſche Bey- 
träge Bd. I. Berlin 1781, S. 308 auf Friedrich Wilhelm von Lehndorff Bezug 
genommen werde. Dies iſt nicht der Fall, vielmehr wird in den dort mit⸗ 
geteilten „Avancementsliſten der Generals und Obriſten“ nur für Ahasverus 
von Lehndorff das Datum des Oberſtenpatents genannt. 

3) G. C. Knod, Die älteſten Matrikeln der Univerſität Straßburg, 
1621—1793. Bd. I. Straßburg 1897, S. 270, 
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Von den Schweſtern war die eine an Melchior Ernſt von Kreytzen 
vermählt, die andere Judith Margareta von Lehndorff an den 
Oberſtleutnant und Landrat Heinrich von Kalnein, Erbherrn auf 
Kilgis und Park. Der jugendliche Lehndorff ging ſeinerſeits zu 
Straßburg im Jahre 1661 ein Verlöbnis ein mit Marie Helene von 
Weyll, die er zu Straßburg im Hauſe ihrer Mutter, der verwit— 
weten Frau Oberſtleutnant Margarete Helene von Weyll, geborenen 
von Pallandt, kennen gelernt hatte, und die aus anſehnlicher 
Familie ſtammte, indem Angehörige wiederholt Hofämter in Kur 
pfalz und Württemberg bekleidet hatten. 

Nach Abſchluß der Studien kehrte Lehndorff in die Heimat 
zurück. Er war willens die Maulener Güter zu verkaufen, dann 
Frankreich zu bereiſen und auf der Rückkehr in Straßburg die Ehe 
zum Vollzug zu bringen. Der Plan ging in die Brüche, da Lehn— 
dorff gleich bei der Wiederankunft in Berlin das Amt eines Kammer— 
junkers vom Kurfürſten übertragen erhielt, das ihn nötigte von 
dem Güterverkauf vorerſt ganz abzuſehen. Er forderte dafür die 
verwitwete von Weyll auf, das ihrige in Straßburg zu verkaufen 
und mit der Tochter die Maulener Güter bei ihm zu beziehen. 
Während dieſem Verlangen Lehndorffs, wenn auch widerſtrebend, 
von ſeiten der Familie von Weyll die formale Zuſtimmung erteilt 
wurde, äußerte ſich Lehndorff nach Verlauf von drei Jahren bei 
neuer Anweſenheit in Straßburg!) zu der Frau Oberſtleutnant da 
hin, daß er in Jahresfriſt ſich einſtellen werde, um ſie und ihre 
Tochter nach Preußen abzuholen. Es geſchah jedoch auch hiervon 
nichts, vielmehr überraſchte Lehndorff vor Ablauf des Jahres Frau 
von Weyll mit der Nachricht, daß er in Militärdienſt getreten ſei 
und dieſem ſolange angehören werde, bis eines der Amter, die 
ſeinen Gütern benachbart ſind, vakant geworden ſei. Indem er 
alsdann durch feinen Vetter von Schwerin?) beim Kurfürſten den 
Heiratskonſens erwirken werde, ſoll die Überſiedelung der beiden 
von Weyll nach Preußen im Anſchluß hieran ſtattfinden. Auch dieſe 
Zuſage iſt ihm ſpäter leid geworden, und ſtatt dem Verſprechen 
Folge zu geben, ſandte er aus Königsberg am 6. April 1668 den 
nachſtehenden Abſagebrief, der es verdient ſchon ſeiner Eigenartigkeit 
wegen im Wortlaut mitgeteilt zu werden, dem Fräulein von Weyll zus): 


1) Am 19. November 1664 lebte er in Berlin, wo er damals einen 
Vergleich mit den Gebrüdern von Mülheim, den Beſitzern der Wundlackenſchen 
Güter bei Maulen, wegen des Kirchenlehens zu Hafeſtrom einging. Lehn⸗ 
dorff überließ den Anteil, den er am Kirchenlehen von Hafeſtrom hatte, den 
Brüdern von Mülheim auf ein Jahr mit der Begründung, daß er gegen⸗ 
wärtig alldort abweſend und allhie am Hofe in Berlin ſich aufhalte. Staats⸗ 
archiv zu Königsberg. Adelsarchiv „Lehndorff“. 

2) Jedenfalls der ſpätere Oberpräſident Otto von Schwerin, deſſen 
Tochter Luiſe Wilhelmine (F 29. Juni 1681) des Ahasverus von Lehndorff 
zweite Gemahlin war. Hoſäus a. a. O. S. 165. 

3) Abſchriftlich im Königl. Geheimen Staatsarchiv zu Berlin. Rep. 7, 
Nr. 13. L. 46a. Fasc. 4, Blatt 16, 
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„Hoch- und wohledelgebohrne Jungfrau! Deroſelben 
auf mein ſo vielfältig geſchehenes Zuſchreiben und noch letzt— 
lich geſetzten Termin der acht Wochen vorgeſetzlich beharliches 
Stillſchweigen läſſet mich nuhmeher nicht zweiffeln, es müſſe 
mein allzu offen und trewhertzig entdeckter Zuſtandt dieſelbe 
und ihre Fraw Mutter, der ich mich hierdurch auch zum 
letzten recommendire, dergeſtalt abgeſchrecket haben, daß der 
alhier von Hanß Schlieben und anderen mir fliegend zuge 
brachte Ruff, ob ſolte ſie ſich anderwertz, und zwar mit meh— 
rerer Vergnügung, engagiret, nicht vergebens ſein. Iſt dieſes 
nun ſo weyt und zu ihrer Vergnügung hinaußgeſchlagen, ſo 
kann ich meines Theils ſolches nicht mehr als glückwünſchend 
billichen. Und wie leydt es mir auch ſonſten geweſen, wann 
meine Sachen in einem andern Zuſtande waren vorgekommen, 
ſo muß ich mir doch anietzo ſolches nicht entgegen ſein, indem 
ich, wann unſere Heyraht fortgegangen wehre, nichts anders 
als beyder unſere gäntzlich unvermeydtlichen undergang vor 
mir ſehen können, welchen abzuwenden ich dann mir ſelbſt 
wehe gethan und ihr alle meine Meynung ausführlich in dem 
vorigen entdecket. Dieſes ſetze ich anitzo noch hintzu, daß 
ich hiedurch meinen letzten Abſchied von deroſelben nehme, 
und weilen ich itzo alſo fort nach dem Feſte fortgehe, meinen 
Aventuren und künftig verhoffenden entweder glücklicherem 
oder geendetem Leben nachzugehen willens, mich vor alle mir 
erwieſene Liebestrewe demütigſt bedanckendt, ihr und ihrem 
künfftigen Liebſten, den ich viell wackerer und vornehmer 
winihe, alles glücklich-geſegnet vergnügete Wollergehen zu- 
wünſche und erbete, auch hiebey nachmals bitte nicht etwa 
aus Vergeſſen bißweylen wider mich zu ſeufftzen und zu wiin- 
ſchen, weiln ſelbe alß von mir unverurſachte Wünſche (indem 
ich ihr ſolches allezeit vorſtelle, daß ſie mein und meiner 
Schwäger letz zugeſchriebene Reſolution, daß ich mit ihrem 
Belieben auch das Elendt bannen und alle Widerwertigkeit 
guttwillig auf mich nehmen wolle, unbeantwortet gelaſſen, 
und alſo zu dieſem meinem nunmehr feſtgeſetzten Schluß den 
erſten Anfang gemachet), nur kraftlos in dem wird und wider 
ſie ſelbſt gerichtet ſein würden. Ich werde alle Zeit ihrer 
Tugenden, die mir tief im Hertzen eingegraben bleiben, ein- 
gedenckh bleiben und mich allen vorfallenden Gelegenheiten 
ungeendert nennen, meiner höchſtgeehrten vormahls höchlichſt 
geliebten Jungfrawen, zu allen deroſelben Dienſten ergebenſt 
verpflichteſter Diener Friedrich Wilhelm von Lehndorff. Königs⸗ 
berg, den 6. April 1668. A mademoiselle Maria Helena 
de Weyller pres à Strasbourg.“ „Allen gehabten gutten 
Freunden recommendire ich mich beſtermaßen, nuhmer keynen 
Antwort von deroſelben ſcheydt, die ich hiedurch noch zum 
letzten Mahl demütigſt küſſe, weiln mich ſolche ihre Antwort 
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nicht mehr alhier antreffen wirdt, und ich ihr den Ohrt 

meines Bleibens auch nicht nennen kann“. 

Das erwähnte Schreiben der beiden Schwäger von Kreytzen 
und von Kalnein iſt in dem Berliner Aktenſtück Blatt 15 beigefügt. 
Es datiert aus Königsberg vom 27. Januar 1668 und führt aus, 
daß die Maulenſchen Güter Lehndorffs teils durch den letzten 
ſchweren Krieg ſehr gelitten hätten, teils auch Lehndorff wegen der 
Koſten, die die Ausſtattung ſeiner vier Schweſtern verurſacht hat, 
und wegen anderer großer Schuldenlaſt ſo gut wie nichts an den 
Gütern fein Eigen nennen kann!), die einzige Hoffnung für ihn 
darin beſteht, daß er durch anſehnliche Mitgift bei etwaiger Heirat 
ſich forthelfe und von den Schulden ſo ſich losmache. Es ſtellte 
fi) in fortgeſetzter Korreſpondenz mit den Schwägern Lehndorffs 
heraus, daß die Frau Oberſtleutnant von Weyll eine größere dis— 
ponible Geldſumme zurzeit überhaupt nicht zur Verfügung hatte, 
ſondern ihre Gelder in Straßburg feſtlagen. Gleichwohl verſtieg 
ſich Frau von Weyll in einem langen Memorial, das ſie aus Straß— 
burg am 4. Dezember 1668 an den Kurfürſten Friedrich Wilhelm 
nach Berlin richtete?), zu heftigen Schmähungen gegen Lehndorff. 
Sie ſtellte entſchieden in Abrede, daß ihre Tochter in der von 
Lehndorff angedeuteten Weiſe andern Sinnes geworden ſei, ſolches 
ſei vielmehr bei Lehndorff der Fall, der jetzt allen früheren Zuſagen 
zum Trotz hingehe und, wie Frau von Weyll erfahren hat, eine 
von Kreytzen heiraten will °). 

„Als gelangt an Ewer churfürſtliche Durchleuchtigkeit 
mein gantz underthänigſt und fußfällige Bitt, ſich meiner als 
einer ohne das verlaſſenen Wittib gnedigſt anzunemen und 
obgedachten ehebrüchigen, trewloſen und aller Ehr vergeſſenen 
Geſellen als einen Bigamum alſo abſtraffen zu laſſen, wie 
es die göttliche, kayſſerliche und Ewer churfürſtlichen Durch 
leuchtigkeit Rechten vermögen, damit, was ſeine Thaten werth 
ſein, er ſeinen Lohn darvor empfahe, und ein anderer ſeines— 
gleichen junger Menſch ein Exempel und Abſcheyh vor der— 
gleichen Leichtferttigkeiten nemen möge“. 

Der Kurfürſt gab Lehndorff Gelegenheit ſich von den ſchweren 
ihm gemachten Vorwürfen zu reinigen, was im Erwiderungsſchreiben 
Lehndorffs von Anfang 1669 auch geſchah ): 

„Durchlauchtigſter Churfürſt, gnädigſter Herr! Ob ich 
zwar die jo unverhoft als ungegründete Schmähklagen und 
zugenötigte Schriften, ſo Ewer churfürſtlichen Durchleuchtigkeit 
wieder mich eingereichet worden, dadurch ich leichtlich in Dero— 


1) Schon bei Lebzeiten des Fabian von Lehndorff war Maulen ſehr 
verſchuldet geweſen. Vgl. Altpreußiſche Monatsſchrift 36, S. 295. 

2) Geheimes Staatsarchiv zu Berlin a. a. O. Bl. 12—14. 

) Anna Dorothea von Kreytzen iſt dann auch Lehndorffs Gemahlin 
erſter Ehe geworden. 

) Kgl. Geheimes Staatsarchiv zu Berlin a, a. O. Bl. 24, 
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ſelben höchſtſchmertzende Ungnade verſtoßen werden könnte, 

mit höchſter Hertzensbeſtürtzung vernehmen müſſen, abſonderlich 

weim ich jo unſchuldig als unverhoft mit ſolcher bin beleget 
worden, ſo hatt mich dennoch hinwieder nach meinem gutten 

Gewiſſen Ewer churfürſtlichen Durchleuchtigkeit mir und aller 

Welt bekannte, jederzeit rhumwirdigſt ausgeübte Gerechtigkeit, 

auch hohe Gnade und Gütikeit, getröſtet und erfrewendt auff 

gerichtet. Dieſelbe flehe ich beyderſeitz in tiefſter Demuht 
unterthänigſt an, Sie geruhen gnädigſt mich durch ſolche Ver- 
leumbdung nicht mit Dehro jedertzeit höchſtgefürchteten und 
mir unerträglichen Ungnade zu belegen, nicht ungehört zu 
verdammen, ſondern gnädigſt zu vergönnen, daß ſolche unge— 
gründete Klage mir meiner Unſchuldt zu behuff zu meiner 
unterthänigen Beantwortung möge ausgegeben werden. Daran 
werden Ewer churfürſtliche Durchleuchtigkeit ein Dero hochge— 
bohrnen Gerechtigkeitslieb gemeßes Werck außüben und zugleich 
gnädigſt erweyſen, daß ihr Deroſelben Unterthanen und Die 
ner Angelegenheiten näher als frembde Leutte, die auß ge— 
wünnſichtigem neydiſchem Hertzen Klagen ausſpinnen, zu 

Hertzen treten. Ich aber werde hiedurch aufs newe Anlaß 

nehmen in den vorgeſetzten unterthänigſten Dienſten uner 

müdet demütigſt fortzuſetzen und vor Dero churfürſtlichen 

Durchleuchtigkeit hohes Wollweſen unabläſſig eyfrigſt zu ſeuftzen, 

als Ewer „ anüichen Durchleuchtigkeit unterthänigſt de⸗ 

mütigſter Diener Friedrich Wilhelm von Lehndorff.“ 

Welcher Art die Aufträge waren, die Lehndorff in den nächſten 
Jahren vom Kurfürſten erteilt wurden, ſteht nicht feft), 1676 finden 
wir ihn bei der Geſandtſchaft in Krakau. Er will im März, da 
infolge der andauernden Erkrankung des kurfürſtlichen Geſandten 
in Krakau nichts ausgerichtet wird, ſich nach Preußen zurückbegeben, 
erhält aber damals vom König von Polen das Anerbieten, unter 
ſehr vorteilhaften Bedingungen in den polniſchen Militärdienſt über— 
zugehen. Er berichtet darüber am 7. März 1676 an den Kurfürſten ?): 

„Durchlauchtigſter großmächtigſter Churfürſt, allergnä— 
digſter Herr! Ewer churfürſtliche Durchlaucht werden auß 
bißhehrigen meynen demütigſten Berichten gnädigſt erſehen 
haben, was große Unkoſten bey nichts verrichteten Sachen 
alhier verwendet, welches, weiln vor allen anderen Dingen 
der Herr Geſandte ſich ſehr zu Gemüthe ziehet und alſobaldt 
bey eynig verſpührter Beſſerung dieſes bloß ſeyne Sorge und 

Angelegenheit ſeyn laſſen, wie er unnötige Koſten erſpahre 

und Ewer churfürſtlichen Durchlaucht Schaden, ſo viel möglich, 


) Siehe jedoch S. v. Pufendorf, De rebus Brandeburgicis XI, 
S. 806 zum Jahre 1670. 

2) Kgl. Geheimes Staatsarchiv zu Berlin a. a. O. Bl. 32—33, Origi⸗ 
nal, mit Lehndorffs Siegel verſehen, 


Ze 


— gan een Ar 


ara ia 


106 


indem 


Lehndorffiana des 17. Jahrhunderts. 


abwenden möchte, derhalben rahtſam und nöhtig erachtet, 
zumahlen ihn die noch anhaltende Mattikeit und new zuge— 
ſtoßene Gichtſchmertzen lange bettlägerig zu halten drawen, 
mich mit der beyhabenden Suite von Cavalieren und unnö 
tigen Pferden zurück in Preußen abzufertigen. Ich habe auch 
auf Seiner Excellenz des Herrn Geſandten Befehl ſolches 
albereit an Dehro churfürſtliche Preußiſche Regierung berichtet 
und umb nöttige Bälle demütige Anſuchung gethan. Dieſem— 
nach, allergnädigſter Churfürſt und Herr, falle ich Dehroſelben 
in tieffſter Demuht gehorſambſt zu Fuß und berichte, daß mir 
allhier Ihre Königliche Majeſtät zu unterſchiedenen Mahlen 
die Cammerherrencharge nebſt einem Obriſtleutnantplatz bey 
dreyen Obriſten zu wehlen, und ſo lange biß ſelbe Charge 
bey eyner Dehro Guardien offen würde, zu halten haben an— 
tragen laſſen. Ich habe mich vor ſolche königliche unver— 
diente Gnade demütigſt bedancket und aber, wie ich anitz nicht 
von mir ſelbſt dependire, ſondern in eyner Funktion, da ich 
keyne andere Dienſte annehmen können, demütigſt, worauf 
Ihre Majeſtät biß zu Ablegung meyner Function und Ewer 
churfürſtlichen Durchlaucht hohen allergnädigſten Einwilligung 
offen zu halten verſprechen laſſen. Bitte alſo ich demütigſt, 
Ewer churfürſtliche Durchlaucht belieben gnädigſt mir die Ehre 
Dehro glückliche Waffen zu bedienen, vergönnen und mich 
Dehro gnädigſtem Gefallen nach in Ihre Dienſte, die ich 
allen in der Welt vorziehe, auch nur bloß mich dazu tüchtig 
zu machen ſo lange in frembden Dienſten brauchen zu laſſen, 
auffzunehmen, oder ſo Ewer churfürſtliche Durchlaucht mich der 
hohen Gnade annoch unwürdig ſchätzen, mir gnädigſt zuzu 
geben, daß ich ſolche königliche mir angetragene Gnade an- 
nehmen dörffe. Ich erbitte in Dehmuht hierauf gnädigſten 
Entſchluß und werde auff allen Dehro darauff erfolgenden 
Befehl bey brünſtigſtem Anwünſchen höchſtgeſegneten churfürſt 
lichen Wollergehens und ferner gedeylichſtem Succeß Dehro 
glücklichſten Waffen mich gehorſambſt bezeugen als Ewer chur— 
fürſtlichen Durchlaucht meynes allergnädigſten Herrn unter— 
thänigſt demütigſter Diener F. W. von Lehndorff. Cracav, 
den 7. Martii anno 1676. A son altesse serenissime élec- 
torale de Brandenbourg, souverain duc de Prussie“. 
Dem Wunſche wurde in weitgehendſter Weiſe entgegengekommen, 
Kurfürſt Friedrich Wilhelm d. d. Cölln an der Spree, 


11. März 1676 verfügte !): 


„Wir haben aus Deinem uns gebührend eingereichten 
( f 
Memoriali mit mehrem erſehen, welchergeſtalt Ihre königliche 
Majeſtät von Pohlen Deine Perſohn zu Dero Dienſten be— 
gehret, und wie Du desfals unſere gnädigſte Permiſſion unter— 


1) Geh. Staatsarchiv zu Berlin a. a. O. Bl. 34. 
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thänigſt verlangeſt. Allermaßen wir nun Ihrer königlichen 
Majeſtät billig gute und qualifieirte Leute gönnen, ſo ſind 
wir auch gnädigſt zufrieden, daß Du die von Deroſelben Dir 
offerirte Dienſte annehmen mögeſt. Jedoch wirſtu Dich hin 
wieder bey uns, wan wir Deiner von nöhten und begehren 
werden, gern und willig einfinden. An Friedrich Wilhelm 
von Lehndorff bey der Geſandtſchafft in Pohlen in Cracow”. 
Wann Lehndorff nach Preußen zurückkehrte, wird nicht geſagt!), 
wir finden ihn zu Königsberg aus Anlaß eines Lehndorffſchen 
Güterverkaufs am 23. Auguſt 1679 ſchon anweſend genannt?). 
Der Tod ſeiner Gemahliu von Kreytzen, die um dieſe Zeit ſtarb, 
war es vielleicht, der ihn nach Preußen zurückrief. 1680 hat Lehn 
dorff die Abſicht eine zweite Ehe einzugehen und ſchreibt darüber 
an den Kurfürſtens): 

„Durchlauchtigſter großmächtigſter Churfürſt, allergnä— 
digſter Herr! Ewer churfürſtlichen Durchlaucht muß ich gantz 
demütigſt berichten, daß nach unendlichem Willen und Schluß 
des Allerhöchſten ich nach abgelegten Trawerjahren durch hohe 
Vermittelung hoher Gönner und Freunde mich gantz unver 
hofft, und zwar bey einer kleinen angeſtellten Verlobung, in 
anderweilige Ehe eingelaſſen und aljo der unverhofften Eyle 
wegen mit meinen Kindern erſter Ehe anders nicht als durch 
eine aufrichtig gewiſſenhafte Declaration der gantzen Verlaſſen— 
ſchaft, Erinnerung der Vormünder, und wie ich die Schicht— 


theilung ſofort nach der Hochzeit — nach Anleitung meines 
Gewiſſens zu halten vorhabens, Richtigkeit treffen können. 


Weilen demnach meiner Kinder natürlicher Herr Vormund, 
als damahlen zugegen, mit dieſer meiner Erklährung woll zu 
frieden und ich dieſelbe auch anitzo gern adimpliren und die 
Schichttheilung und Richtigkeit mit meinen Kindern anzu— 
treten willens, als bitte ich allerunterthänigſt, Ewer churfürſt 
liche Durchlaucht geruhen gnädigſt, Ihre Excellentien Dero 
Preußiſchen Obermarſchalln und Hoffrichtern Herrn Ahasveren 
von Lehndorff, Herrn Melchior Ernſt von Kreutzen und Herren- 
Capitain Wolff Chriſtoff von Kreutzen zu meiner Kinder Vor— 
mündern zu beſtätigen und zu authoriſiren, ihnen auch daß 
ſie ſowoll der Theilung beywohnen, als ſich meiner Kinder 
ihrer Pfleg und Vorſorge anbefohlen ſeyn laffen, gnädigſt angu- 
deuten; wie ich hierüber gnädigſter Erhörung gewärtig, alſo 
bin und bleibe ich in tieffſter Demuth Ewer churfürſtlichen 
1) A. B. König, Collectio genealogica, Bd. 52 sub „Lehndorff“ nennt 
ihn kurfürſtlich brandenburgiſchen Kammerjunker und glaubt, daß er 1676 in 
dolniſchen Dienſten geſtorben ſei. 


x 2) Staatsarchiv zu Königsberg. Hausbuch des Hauptamt Angerburg 
Litt. D, Nr. 139 a, Bl. 586. 


) Staatsarchiv zu Königsberg. Adelsarchiv „Lehndorff“. 
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Durchlaucht unterthänigſt gehorſambſter Diener Friedrich Wil 

helm von Lehndorff“. 
$ In der Verordnung, die an die drei Genannten betreffs 
Übernahme der Vormundſchaft d. d. Königsberg, 8. Mai 1680 
erging, wird Friedrich Wilhelm von Lehndorff als Oberſtleutnant 
bezeichnet. Die Ehe mit Katharina Rebekka von Buddenbrock, Tochter 
des 1663 verſtorbenen polniſchen Oberſtleutnants Gotthardt von 
Buddenbrock, wird 1680 noch zu ſtande gekommen ſein. Zu den 
Kindern erſter Ehe (3 Söhne, die ſämtlich in Militärdienſte traten), 
ſcheint auch Melchior Andreas von Lehndorff, der ſpätere Erbfolger 
dieſer Linie, gehört zu haben. Er wurde am 10. Mai 1696 Fähn- 
rich im Infanterie-Regiment Herzog von Holſtein-Beck (heutiges 
Grenadierregiment Nr. 3 zu Königsberg) und erhielt 1716 von 
eben dieſem Regiment ſeinen Abſchied, nachdem er acht Jahre Ka 
pitän geweſen war!); vermählt hatte er ſich mit Maria Eliſabeth 
von Cieſielski. 

Der ehemalige polnische Oberſtleutnant Friedrich Wilhelm 
von Lehndorff, zu deſſen Biographie wir in Obigem Nachrichten 
gegeben haben, erhielt ſeine Beſtallung zum kurbrandenburgiſchen 
Oberſt erft am 13./23. Mai 1690, wie das Konzept des Oberſten 
patents ergibt, das ſich im Archiv der Kgl. Geheimen Kriegskanzlei 
in Berlin erhalten hat. Einen Oberſtleutnant von Lehndorff, der 1659 
zuſammen mit dem Oberſtleutnant Stürmann Garniſontruppen in 
Stärke von 553 Mann zu Preuß. Holland befehligt hätte?), er- 
wähnt zwar Roeſſel, Geſchichte des Kgl. Preuß. Grenadierregi 
ments Nr. 4. Bd. J. Berlin 1901. S. 461. Da es aber augen— 
ſcheinlich um Wibranzen hier ſich handelt, kann dieſes der bei 
A. B. König zum Jahre 1655 als Oberſt eines regulären Dragoner 
regiments genannte von Lehndorff nicht ſein. Wahrſcheinlich liegt 
bei König Verwechſelung vor mit dem Oberſtleutnant Fabian Mel 
hior von Lehndorff, Erbherr auf Labab, Taberlack und Stawiſchken!), 
der freilich auch wie Ahasverus von Lehndorff der Infanterie an— 
gehörte. Er war ein Sohn des Friedrich von Lehndorff, Amts 


) Die genannten Daten des Avancements bei J. Becker und E. Pauly, 
Geſchichte des 2. oſtpreuß. Grenadierregiments Nr. 3. Bd. I. Berlin 1885, 
S. 51, 68, 411. Vgl. auch G. E. S. Hennig im „Preußiſchen Archiv“ 
2, 1791, S. 128 und Hennig, Entwurf einer Lehndorffſchen Familiengeſchichte. 
Königsberg 1792. S. 8. 

2) Unter einem Oberſtleutnant von Lehndorff erwähnt 5 Kompagnien 
Reiter, bei denen auch Balthaſar von Klingſporn geſtanden hätte, L. v. Orlich, 
Geſchichte des preußiſchen Staates im 17. Jahrhundert. Bd. II. Berlin 1839. 
S. 361. Es wird hier Fabian von Lehndorff, Amtshauptmann zu Seheſten, 
. fein, der 1646 ſtarb. Vgl. Altpreußiſche Monatsſchrift 36, S. 417, 

um. 1. 

) November 1656 befehligte Fabian Melchior von Lehndorff als Oberſt— 
leutnant die zweite Kompagnie des Regiments zu Fuß v. Klingſporn. G. A. 
v. Mülverſtedt, Die brandenburgiſche Kriegsmacht unter dem Großen Kur- 
fürſten. Magdeburg 1888. S. 899. — Hoſäus a. a. O, S. 31, nennt ihn 
zum Jahre 1657, 
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hauptmanns zu Johannisburg, der bis nach 1632 die Lababſchen 
Güter beſaß. Fabian Melchior von Lehndorff ſtarb gegen 1668 
mit Hinterlaſſung zahlreicher Kinder aus zwei Ehen. Daß er dem 
kurbrandenburgiſchen Hofe gedient und dann ebenda in Kriegs 
dienſten geſtanden habe, wird auch in einer nach ſeinem Tode er— 
folgten Ausfertigung von 1674, die Labab betrifft, noch ausdrücklich 
erwähnt.). Der Oberappellationsgerichtsrat Fabian von Lehndorff 
in Königsberg wurde mit zwei Herren von Packmohr und einem 
Freiherrn zu Eulenburg am 24. März 1668 zum Vormund der 
Kinder zweiter Ehe des Fabian Melchior von Lehndorff ernannt). 
Die älteſte Tochter erſter Ehe Anna Eliſabeth von Lehndorff ver 
mählte ſich am 30. Juli 1677 mit dem Kapitän Hans Wilhelm 
von der Mülbe. Die Söhne, insbeſondere Meinhard von Lehndorff, 
der als älteſter die Bewirtſchaftung der Lababer Güter übernommen 
hatte, verkauften dieſe am 23. Auguſt 1679 für 34884 Mark an 
den Oberburggrafen Ahasverus von Lehndorff?). 


) Staatsarchiv zu Königsberg. Etatsminiſterium 7d, Labab. 

2) Staatsarchiv zu Königsberg. Adelsarchiv „Lehndorff“. 

) Staatsarchiv zu Königsberg. Hausbuch des Hauptamts Angerburg, 
Litt D., Nr. 139, Bl. 583 — 586. 


In bezug auf den Aufſatz von Mülverſtedts in „Mittei 
lungen“ 10, S. 60—117 über Herkunft und Heimat des von 
Lehndorffſchen Geſchlechts gebe ich an dieſer Stelle nur meinem 
Bedauern darüber Ausdruck, daß die Nachforſchung über die älteſte 
Abſtammung der Grafen von Lehndorff (in Zeitſchrift des weſt— 
preußiſchen Geſchichtsvereins, Heft 46) nicht vollſtändig fein konnte. 
v. Mülverſtedt ſollte ſich ſelbſt ſagen können, daß über die von der 
verſtorbenen Gräfin Lehndorff, geborenen Gräfin Hahn, um 1870 
in der Kirche zu Preuß. Eylau geſehenen, ſeitdem angeblich ver 
ſchwundenen, Grabplatten und über die Mehrzahl der anderen ein— 
ſchlägigen Gegenſtände mit Sicherheit erſt geurteilt werden kann, 
ſobald das gräflich Lehndorffſche Familienarchiv zu Steinort, deſſen 
ſtrenge Sekretierung auch nach dem Tode des Grafen Heinrich von 
Lehndorff noch weiterbeſteht, der Gelehrtenforſchung zugänglich ge— 
macht ſein wird. 


IX. 
Zur Seſchicktte des Seſchlechtts von Hehndorff. 


Von 


Paul Simſon, Danzig. 


Ohne mich auf die in dem Aufſatze von Mülverſtedts Heft 10 
dieſer Mitteilungen S. 60 ff. behandelte eigentliche Frage nach der 
Herkunft des Lehndorffſchen Geſchlechtes näher einzulaſſen, will ich 
nur einige Irrtümer in der erwähnten Arbeit richtig ſtellen und 
einige Ergänzungen dazu geben. 

Vorausgeſchickt fei, daß mir der Nachweis v. M.'s, daß es 
im 15. Jahrhundert zwei Männer mit Namen Fabian von Maulen 
in Preußen gegeben hat, von denen nur der in Maulen im Gebiete 
Brandenburg anſäſſige, ein treuer Anhänger des Ordens, der Vater 
| des 1545 geſtorbenen Hauptmanns von Pr. Eylau, Fabian von 
F Lehndorff, des erſten mit Sicherheit beglaubigten Stammvaters des 
gräflich Lehndorffſchen Geſchlechts, geweſen ſein kann, völlig ge 
lungen erſcheint. Der andere, der 1484 gejtorbene Woiwode von 
Pommerellen, aber iſt es nun allein, der damals auch ſchon unter 
dem Namen von Leger:dorf erſcheint, und zwar zuerſt auf dem 
Ständetag zu Danzig am 25. Januar 1456). Wenn v. M. (S. 71) 
meint, daß auch der Vater des Eylauer Hauptmanns einmal im 
Jahre 1464 unter dem Namen von Legendorf auftritt, ſo irrt er; 
denn der 1464 auf der Thorner Tagfahrt anweſende Fabian von 
Legendorf?) kann nur der ſpätere pomerelliſche Woiwode ſein, da 
er unter den Geſandten des polniſchen Königs erſcheint. Alſo hat 
danach Fabian von Maulen auf Maulen den Namen von Legen 
dorf noch nicht geführt, und der gleichnamige Eylauer Hauptmann 
iſt in der Linie der heutigen Grafen von Lehndorff der erſte, der 
unter dieſem Namen erſcheint. 

Der Ritter Fabian von Maulen, der in dem Privileg des 
Königs Kaſimir für Elbing vom 24. Auguſt 1457 als Zeuge er 
icheint?), ift ebenfalls der ſpätere Woiwode, wie v. M. (S. 71) 2 

| 
| 


f ) Töppen, Akten der Ständetage Preußens IV., S. 485. Bedauerlich 
iſt es, daß bei v. M. ebenſo wie dieſes die meiſten andern Zitate aus den 
1 Ständeakten falſch find, auch daß er das Treßlerbuch nach feinen Excepten 
ſtatt nach dem Druck, der ihm doch wohl hätte zugänglich ſein können, zitiert. 

2) Töppeu V., S. 115. 
) Ebenda IV., ©. 599. 
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auch richtig erkennt, nicht, wie er an einer ſpäteren Stelle (S. 96) 
annimmt, der Vater des Eylauer Hauptmanns. 

v. M. ſpricht (S. 71, Anm. 7) die Meinung aus, daß Voigt!) 
ſich irrt, wenn er zum Jahre 1467 den ſpäteren pommerelliſchen 
Woiwoden von Maul nennt, und daß in Voigts Quelle Maul 
geſtanden hat. Nun iſt aber die Quelle zu jener Stelle inzwiſchen, 
wie v. M. nicht bekannt war, gedruckt worden?), und da heißt unſer 
Fabian Fabian von Maulen wie auch ſonſt immer. Ganz ebenſo 
verhält es ſich mit der Anſicht v. M.'s über die Erwähnung bei 
Voigt zum Jahre 1469?) (S. 82, Anm. 2). Auch da heißt er in 
der inzwiſchen gedruckten Quelle, dem Rezeß eines Peterkauer Reichs 
tages, Fabian von Maulen “). Auch 1471 und zum letzten Male 
1476 erſcheint er unter genau demſelben Namen ). So kann wohl 
auf die Namensform Maul oder von Maul bei ihm als nur einem 
Irrtum Voigts entſpringend kein Gewicht gelegt werden. Sehr 
viel häufiger aber als unter dem Namen von Maulen tritt er auch 
ſpäter unter dem Namen von Legendorf auf“); feit 1476 ift bei 
ihm der Name von Maulen völlig verſchwunden. 

Mit Hilfe der Thunertſchen Ständeakten und einiger Stücke 
des Danziger Staatsarchivs laſſen ſich übrigens noch weitere An 
gaben für die Geſchichte dieſes Fabian von Legendorf gewinnen. 
Im Februar 1467 erſcheint er als Hauptmann von Heilsberg ). 
Während v. M. (S. 64) nur weiß, daß er 1472 Kaſtellan von 
Elbing war, erfahren wir, daß ihm dieſe Würde auf dem Reichs 
tage zu Peterkau im Mai 1467 verliehen wurde‘), als die preußi 
jhen Kaſtellane zuerſt eingeſetzt wurden. Im Januar 1469 ift er 
außerdem Hauptmann auf Seeburg und oberſter Voigt im Bistum 
Ermland zu Heilsberg ?)). Am 8. Januar 1478 ift er Kaſtellan 
von Elbing und Hauptmann von Stargard !“). Damals war der 
pommerelliſche Woiwode Otto Machwitz bereits geſtorben, wie aus 
einem Schreiben Fabians an die Stadt Danzig!) hervorgeht. 
Deſſen Tod muß zwiſchen dem 14. März 1477, an dem er ſelbſt 
noch ein Schreiben an Danzig erläßt 1), und dem 8. Januar 1478 
erfolgt ſein. Zu ſeinem Nachfolger wurde nun Fabian von Legen 
dorf durch König Kaſimir ernannt, und zwar geſchah das auf der 
Tagfahrt zu Brzeſe zwiſchen dem 9. und 11. März 1478. Am 


1) Geſchichte Preußens VIII., S. 710. 

°) perh Gien der Ständetage Preußens königlichen Anteils, S. 15. 
PP 

) Thunert, S. 145. 

5) Ebenda, S. 150. 162. 412. 

6) Vgl. die zahlreichen Stellen bei Thunert im Regiſter. 

Thunert, S. 15. 

8) Ebenda, ©. 34, vgl. auch Zeitſchrift d. weſtpr. Geſchv. 34, S. 59. 
9) Thunert, S. 95. 

10) Danziger Stadtarchiv, Schbl. LVI., 140. 

Danziger Stadtarchiv, Schbl. LVI. 138. 
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9. März wird Fabian von Legendorf in dem Rezeß dieſer Tagfahrt 
noch als Kaſtellan von Elbing bezeichnet!), während es unter dem 
11. März heißt?): Ko. Mat. Hott dem Pommerelliſchen woywoden 
herrn Fabian von Legendorf bevolen unnd zu eym vulmechtigen 
vormunder gekoren herrn Otto Machwitz nochgelaſſen kindern. 
So ſcheint die dauernde Namensänderung mit dem Aufſteigen zur 
Würde des pommerelliſchen Woiwoden eingetreten zu ſein: denn 
als ſolcher erſcheint ſtets nur Fabian von Legendorf, niemals Fabian 
von Maulen. 


1) Thunert, S. 433. 
) In dem Danziger Rezeßbuch, Danziger Stadtarchiv XXIX. 2, deffen 
Text für die betreffende Stelle bei Thunert, S. 433, nur im Auszuge ſteht. 


X. 
Das Paupfamt Oſterode im Jahre 1665. 


Von 
Dr. Guſtav Sommerfeldt in Königsberg. 


Wenn das unlängſt veröffentlichte Werk J. Müllers über 
Oſterode!) beſonders in kulturhiſtoriſcher Hinſicht dankenswerte Muf- 
ſchlüſſe gebracht hat und einzelne Quellen neu eröffnete, die ſpeziell 
für das 17. und 18. Jahrhundert unſere Kenntnis des oſtpreußiſchen 
Städteweſens erheblich vermehren, ſo verdient es zugleich aner— 
kennende Hervorhebung, daß der Herausgeber nicht verſchmäht hat, 
die Lücken, die ſeiner Darſtellung gemäß der bisherigen fragmen— 
tariſchen Kenntnis einzelner Beziehungen notwendig anhaften mußten, 
wo es ging, im einzelnen hervorzuheben. 

Zu den Quellen, die Müller nicht herangezogen hat, gehört 
u. a. eine von den Oberräten in Königsberg an das Amt Oſterode 
erlaſſene Inſtruktion vom 15. Januar 1665 darüber, wie bei der 
Einführung des neuen Amtsſchreibers Eſaias Hosper?), die der 
Mohrunger Amtsſchreiber Johann Sander dann zu vollziehen hatte, 
zu verfahren fei: Königl. Staatsarchiv zu Königsberg, Supplika 
tionen Nr. 1128, Blatt 529—537. Daß die Beſoldung des Amts- 
ſchreibers trotz der freien Wohnung, die er im Schloſſe genoß, eine 
dürftige war, und er auch perſönlich bisweilen eine wenig ange— 
nehme Rolle in Oſterode ſpielte, hat Müller für die Jahre 1685 
und 1714 aus Berliner Akten über das Hauptamt Oſterode er 
wieſen. Die „Einführung“ von 1665 nun lehrt uns von ſeinen auf 
die verſchiedenſten Verwaltungszweige ſich erſtreckenden Obliegen— 
heiten weit mehr noch kennen, als es durch jene Berliner Akten 
geſchieht. Doch auch abgeſehen hiervon wirft die Anweiſung der 
Oberräte auf den Zuſtand, in dem der Oſteroder Landkreis und 


) Joh. Müller, Oſterode; Darſtellungen zur Geſchichte der Stadt 
7 und des Amtes. Oſterode 1905. Vgl. Kurze Mitteilungen S. 132. 
l ) Müller a. a. O. ©. 311 nennt den obigen Amtsſchreiber nur zum 
e Jahre 1666, überdies als „Eſaias Hösper (Hoffer)“, beides unrichtige Leſungen. 
Hospers unmittelbare Vorgänger im Amt: David Augſt und Chriſtian Lipp 
haben, gleichwie auch Hosper ſelbſt, ihre Stellung nur wenige Jahre gehabt. 
Lipp, der 1666 ſchon gejtorben ſein ſoll (Müller S. 311), hatte die Rech⸗ 
nung des Amts noch zum Jahre 1663 aufgeſtellt, vgl. Kgl. Geheimes Staatsarchiv 
zu Berlin Rep. 7, 143, J, betr. Akta des Hauptamts Oſterrode-Hohenſtein, 
1597 — 1714. * 
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die Stadt um 1665 ſich befanden, — ſelbſt Kriegsvorgänge der 
kurz vorausliegenden Zeit werden zweimal angedeutet —, die 
intereſſanteſten Streiflichter. 

„Inſtruktion, nach welcher ins Ambt Oſterrode, den newen 
Ambtſchreiber daſelbſt Eſaiam Hospern zu introduciren abgeſchickte 
Commiſſarien ſich zu achten und derſelben in allem die unterthä— 
nigſte Folge zu leiſten haben. — 1. Anfänglich und zum erſten 
ſollen ſie, ſobalden zu ihrer Ankunfft ins Ambt Oſterrode, von dem 
reſignirten Ambtſchreiber Chriſtian Lippen die Schließel zur Ambts— 
laden, Kornbodem, Keller, Speißcammer, und was er ſonſten unter 
Handen hat, abnehmen, das baare Geldt zehlen, den Vorrath des 
Getreidichs durch geſchworene Leutte übermeſſen, alle Baarſchaften 
unterſuchen und ihme Hospern übergeben, nachmahlen die beſtan— 
dene Reſte, wie ſelbe nach dem Schluſſe des Quartals Luciae be- 
ſtanden, unterſuchen, der Leutte Zuſtändigkeit darüber vernehmen, 
was richtig bejahet, annehmen, und das übrige, jo nicht zu er- 
weiſen, zu caſſiren. — 2. Vors andere die Inventaria uffm Hauſe 
in Mühlen, Vorwerkern und Schäffereyen, zu unterſuchen und ſolche 
Hospern zu tradiren; was daran mangelt, hat der abzühende Ambt— 
ſchreiber zu erſtatten und gutzuthun ). — 3. Haben die Commiſſa 
rien die beiden Vorwercker Görlitz und Mörlin ?) zu unterſuchen, 
wie die Winterſaat bey denſelben beſtellet, was für Vieh bey den— 
ſelben vorhanden, und das Scharwerck zu der Herrſchaft Nutzen 
verrichtet wird, worzu ihnen dan des David Augſten geſchehene 
Unterſuchung, hierbey verwahret, mit mehrerm Nachricht geben 
wird, bevorab wie die eingegangene Wieſen wolten zu repariren 
und künfftig zu nützen ſein, die 120 Fuder Heu, ſo der Ambts 
ſchreiber an die Nachbahren vermiettet, und noch im Hauffen ſtehn 
ſollen, ſollen geſchehener Verordnung nach in den Hoff Görlitz ein— 
geführet werden, damit, wann einiges Schaafviehe dahin geſchlagen, 
weswegen der newe Ambtsſchreiber ſich nützlichſt zu bearbeiten hat, 
nothdürfftiges Futter vor ſich finden möchte. 4. Weiln auch wenig 
Rindtviehe in den Vorwerkern vorhanden, und was noch vorhanden, 
alt und untüchtig, als wird der jetzige Ambtſchreiber dahin zu halten 
ſein, daß er ſich uff gutte zur Zuzucht dienliche Kühe und Rinder 
befleiße, das was alt und zur Zucht nicht dienlich, verkauffen und 
anderes an deſſen Stelle anſchaffen und erzeigen. — 5. Was die 
Nutzung dieſes Ambtes Oſterrode betrifft, iſt der Überſchlag uffs 
1665. Jahr uff 7116 Mark gerichtet, dahin ſich dann der newe 
Ambtſchreiber, daß er nicht alleine dieſes, ſondern auch ein meh— 
rers daraus erhalten könne, zu bearbeiten hat, maßen ihme David 
Augſten Relation und Überſchlag mit mehrerm, wie das Ambt in 
folgenden Jahren zu verbeſſern ſein wird, an die Hand giebet. — 


1) Nach Müller S. 64—65 war Lipp wegen unordentlicher Verwal- 
tung ſeines Amtes entſetzt worden. 
2) Heutiges Mörlen. 
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6. Demnach auch, welchergeſtalt die wüſten Huben unterſuchet, auch 
bereits eines Theils mit Manſchaft beſetzet, auch noch ferner be— 
ſetzet werden können, haben die Commiſſarien deſſen aus mehr— 
angezogener Commiſſion zu belernen, und da ſie andere und beſſere 
Mittel erfinden und fürzuſchlagen wüßten, haben ſie ſolches dem 
newen Ambtſchreiber zu Beforderung der Herrſchafft Nutzen an die 
Hand zu geben. — 7. Haben ſie auch ſowohl die abgebrandte 
Haußmühl zu Oſterrode, wie weit man in Aufbawung derſelben 
wieder gekommen, als auch die Buchwaldtſche Mühle ), welche gantz 
bawfällig ſein ſoll, und von dem Möller wegen 981 Mark ver— 
ſeſſener Schuld dem Ambte cedirt und übergeben, wie dieſelbe 
wolte zu repariren und der Herrſchafft Nutzen zu bringen ſein, 
einen Überſchlag zu machen und zur Ratification einzuſchicken, an 
gemerket das Bawholtz bey bevorſtehendem Winterwege füglich an— 
geſchaffet werden könte. — 8. Das Brauwerck nebſt dem Brandt- 
weinbrandt, welches bishero in dieſem Ambte, wie ſichs gebühret, 
nicht vortgeſtellet worden, haben die Commiſſarien zu unterſuchen, 
warumb vom Ambtſchreiber unterlaſſen, und da es der abziehende 
Ambtſchreiber aus Nachläſſigkeit nicht vortgeſtellet, iſt er nicht allein 
drumb zu beſprechen, ſondern auch zu Erſtattung des überführten 
Schadens anzuhalten, maßweiſe dieſem jetzigen ſolche Anweiſung 
zu thun und in Inſtruktion zu hinterlaſſen, das Brauwerck in ſolcher 
Maaß vortzuſetzen, daß daraus ein ſcheinbaarer Nutz erfolge, maßen 
ſie dann die Anſtalt zu verfügen, damit die beiden Krüge zu Berg— 
fridt?) und Görliß erbawet und mit der Ambtsunterthanen Hülffe 
das Bawholtz möge angeführet werden. — 9. So will auch ver- 
lautten, daß mit Brechung des Garten- und Büttenhonigs gar 
untrewlich ſoll umbgegangen ſein worden, da nicht allein der alte 
Ambtſchreiber 37 Stöcke ſeiner eigenen Bienen in der Herrſchafft 
Hoffgarten gehalten, nachmahlen ſolche verkauffet wegbracht, ſondern 
auch durch feine Leutte, jo er bey dem Honigbruch gebraucht, ſehr 
untrewlich gebaret worden). Als haben die Commiſſarien ſolches 
genau zu unterſuchen, ihn ſowohl zur Erſtattung der 37 weggebrach— 
ten Biehnſtöcke ſambt jährlicher Nutzung und Zuwachs, wie auch 
dehme, was er ſonſten wird überführet werden, anzuhalten. — 
10. Können auch diejenige nachtheilige Punckte, jo von dem Raths— 
verwandten Wilhelm Sterlinen* dem Eltern über den Ambt- 
ſchreiber eingegeben, und des Augſten Relation mit angefüget, 
nicht minder unterſuchet, der Ambtſchreiber drauf gehört und davii- 


) Buchwalde, das Stadtdorf von Oſterode. 
2) Bergfriede, gegen Allenſtein hin gelegen. 
) Wir ſehen daraus, daß es unzutreffend iſt, wenn Müller S. 64 
glaubt, die Mißſtände des Oſteroder Amts ſeien der Königsberger „Regierung“ 
erſt bekannt geworden, als ſie 1665 die Viſitation vornehmen ließ. Im übri⸗ 
gen führte das zur Überwachung berufene Organ in ſehr viel ſpäterer Zeit 
erſt den Namen Regierung. 

) Müller, S. 320 erwähnt einen jüngeren Wilhelm Sterlin als 
„Stadtrichter“ in Oſterode zu 1708. 
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ber die eigentliche gründliche Beſchaffenheit, wie es darumb bewandt, 
eingezogen und zu Seiner churfürſtlichen Durchlaucht Nachricht und 
Verabſcheidung unterthänigſt eingeſchicket werden. — 11. Weiln auch 
die Ambts- und Vorwercksgebeude eingegangen und vermöge der 
Unterſuchung die Reparation hochnöthig, als haben die Commiſſa— 
rien wegen der darzu bedürffenden Materialien einen benötigten 
Überſchlag zu machen und jelben nebſt einem Verdinge mit den 
Handwerkern uff gnädigſte Ratification unterthänigſt einzuſchicken. — 
12. Die Fiſcherey belangend, weiln aus des David Augſten Relation 
befindlich, daß zur Winterfiſcherey ſich kein Arendator angegeben, 
dannenhero nötig ſein will, im Fall ſich noch ferner keiner finden 
möchte, dieſelbe vom Ambte zu Seiner churfürſtlichen Durchlaucht 
Nutzen anderweit zu beſtellen, dem neuen Ambtſchreiber beſtermaßen 
an die Hand zu geben, damit nicht alleine bevorſtehender Winter— 
ſondern auch der Sommerfiſcherey halber desfalls beſſeren Nutzen 
zu ſchaffen Einrichtung geſchehen möge. — 13. Iſt hochnötig, daß 
mit Hülffe des Herrn Haubtmans !) die ſämbtlichen Eingeſeſſenen 
vom Herrenſtande, Adel, Städte, der Cölmer, Freyen, Schultzen und 
Krüger mit ihren Privilegien und Verſchreibungen uff einen ge 
wiſſen Tag ins Ambt erfordert, ihre Huben und Beſitze zu eerti 
ficiren, zu was Rechten, und von welcher Herrſchafft, ihnen ſolche 
verliehen, und ſie davon vor Pflichte dem Ambte zu leiſten und 
abzutragen ſchuldig, auch quo anno et die dieſelben gegeben, welche, 
dafern ſie nicht im Ambtbuche vorhanden, annoch einzuziehen und 
die Rechnung ſambt derer Berichten darnach einzurichten. Ein der- 
gleichen Privilegium ift auch von dehme von Deppen ?), Erbſaß 
uff Warweiden, zu erfordern, welchergeſtalt ihme die Mühle zu 
Tawernitzs) erblichen verſchrieben, wiedrigenfalls, da er keine erbliche 
Verſchreibung und Erlaſſung der 48 Laſt Korn und 178 Stück 
Maſtſchweine uffzuweiſen hat, haben jetzige Commiſſarien nebſt dem 
Herrn Haubtmann, als auch der numehro beſtellte Ambtſchreiber 
Hosper, zu deſſen Abſtattung alles Ernſtes anzuhalten. — 14. Was 
die 430 Mark, ſo der abziehende Ambtſchreiber Lippe uff den Herrn 
Grafen von Dohnaw!) und ihrer fürſtlichen Durchlaucht der Pfaltz⸗ 
gräfin von Simmern?) anhero geſchieckten Secretarium gereichet 
angegeben, und in Rechnung nicht paſſiret, ſoll bey künfftiger Able— 
gung der 1664. Jahresrechnung dem Rentmeiſter im Abzuge von 
baar angegeben werden. — 15. Das Licht- und Salvaguardiengeld 
an 79 Mark 36 Schilling, und 1¼ Tonnen Bier kan ſolches ohne 


beygebrachtes Atteſt dem Ambtſchreiber nicht paſſiren, ſondern es 


1) Friedrich Wilhelm von Pröck, vergl. Müller S. 64. 

2) Für ältere Zeit wird ein Franz von Deppen auf Warweiden ge— 
nannt bei Müller S. 48 und 71. 

) Heutiges Theuernitz. 

) Burggraf Friedrich zu Dohna. 

5) Der verwitweten Kurfürſtin von der Pfalz war das Amt Oſterode 
am 3. Dezember 1642 erſtmals verſchrieben worden, Müller S. 63—64. 
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hat derſelbe ſich annoch drumb zu bewerben, maßen die Herren 
Generalmajor Görtzke !) und Obriſter Vrind”), uff welche er fih be- 
ruffen, annoch im Leben, welches ihme atteſtiren können. — 16. Die 
vom Ambtſchreiber angegebene 9 Mark 36 Schilling, welche die 
Deputater an Acciſe zu zahlen ſchuldig ſind, von dehnenſelben zu 
ermahnen, oder vom Ambtſchreiber zu bezahlen. — 17. Was das 
aus dem Hoffe Görlitz in anno 1659 von den Soldaten genom— 
meneg Viehe anbetrifft, kan daſelbſt bloßerdinge nicht angenommen 
werden, zumahlen die Vorwercke ſalvaguardiret geweſen, dannenhero 
er uff ſeinen Anteceſſor David Augſten hierinnen ſich nicht zu zie— 
hen hat, ſondern zufolge des hierinnen ergangenen Abſchiedes ſich 
zu halten und mit richtigen Documentis, daß es angegebener Maßen 
damit bewandt, zu behaupten hat, warumb die Commiſſarien ihn 
anzuhalten haben, in Mangelung Beweiſes er es corporali juramento 
beſtärcken müßte. — 18. Letztlichen, was des Ambtſchreibers Geſuch 
wegen der 400 Mark verbothenen Schillinge, ſo er im Ambte nicht 
begeben können, und ſelbe dem David Augſten in der Müntze zu 
verwechſeln mitgegeben, damit der Abfall nicht uber ihn ergehen, 
und er desfals Schaden leiden möge, betrifft, kan der Verluſt alhier 
nicht angenommen werden, ſondern es hette derſelbe zufolge denen 
unterſchiedtlich ergangenen Edieten in die Ambter ſich darnach achten, 
dieſelben anderweit, wie ihm ſolches an die Hand gegeben, begeben 
und zu ſeinem eigenen Schaden nicht an ſich behalten ſollen. Was 
nun über dieſes zu Seiner churfürſtlichen Durchlaucht Nutzen be— 
ſagten Commiſſarien anderweit zu ihrer jetzigen Verrichtung bey— 
kommen möchte, haben dieſelbe beſtermaßen ihren Pflichten und 
Dexterität nach zu obſerviren und demſelben nachzukommen. Ur— 
kundlich dieſes mit Seiner churfürſtlichen Durchlaucht Secret be— 
kräfftigt, signatum. Königsberg, den 15. Januarii 1665“. — 
(Außen, Blatt 536 von anderer Hand, anſcheinend in Oſterode ge— 
ſchrieben): „Inſtruction des Ampts Oſterrode, welche dem Ampt 
ſchreiber zu Morungen Hanſen Sandern, welcher den newen Ampt— 
ſchreiber inſtalliren ſolle, zugeſchickt, den Beampten alda zuzuſtellen, 
den 15. Januarii 1665.“ 

Von der Einführung Hospers ift ferner zu April 1665 in 
demſelben Folianten 1128 die Rede, wo Blatt 539 „Verabſcheidung 
Oſterrodiſchen Ampts vier Punkte“ ſich findet und im allgemeinen 
über das für Zwecke des Bierbrauens und Branntweinbrennens zu 
liefernde Getreide gehandelt wird. Es heißt hier ad 4: „Das 
Deputat der beiden Amptſchreiber, des vorigen und jetzigen, an— 
reichende, iſt billich undt Herkommens, daß derjenige, welcher im 
Quartal eingewieſen wirdt und abzeuhet, desſelben Quartals Depu- 
tat auch völlig genieße. Weil denn Hosper 5 Wochen vorm Schluß 
des 2. Quartals introduciret worden, er anch das Deputat habe“. 


) Müller S. 67 ungenau General Görtzki, zum Jahre 1660. 
2) Abraham von Brünneck, vgl. über ihn „Mitteilungen“ 8, S. 19. 


XI. 


Prinz Ferdinand von Preußen, der jüngite Bruder 
Frledrichs des Großen, in feinen Briefen an den 
Grafen Lehndorff® (1750 - 1804). 


Herausgegeben und überſetzt 
von 


Dr. Friedrich Meuſel, Berlin. 


„Lettres d'un honnête homme, c'est à dire celui qui est toujours 
le même. Aussi Linconstance montre-t-elle toujours un petit Genie, 
qui n'a ni assez de vues pour faire un bon choix, ni assez de fermeté 
pour se tenir à son choix,“ 

(Briefe eines Ehrenmannes, d. h. deffen, der immer der gleiche 
iſt. Auch die Unbeſtändigkeit zeigt immerhin ein kleines Genie, das weder 
einen hinreichend weiten Geſichtskreis hat, um eine gute Auswahl treffen 
zu können, noch genügend Feſtigkeit, um ſich an ſeine Wahl zu halten): 

dieſes wenig freundliche Urteil über den Prinzen Ferdinand 
hat Graf Ahasverus Heinrich Lehndorff mit kräftigen Zügen als 
Aufſchrift auf den Umſchlag der 105 Briefe des Prinzen an ihn 
geſetzt, die uns noch heute erhalten ſind. 

Wir wollen im Folgenden im Rahmen einer biographiſchen Skizze 
das Wichtigſte aus dieſen Briefen des Prinzen herausheben; ihr Inhalt 
wird zugleich ein wirkliches Urteil über die Perſönlichkeit Ferdinands 
ermöglichen. Nach dem bisherigen Stande der wiſſenſchaftlichen 
Kenntnis war ein Urteil über dieſen jüngſten Sohn Friedrich Wil 
helms I. kaum möglich; in der akademiſchen Ausgabe der Werke 
Friedrichs des Großen?) find zwar 87 meiſt kurze Briefe des Königs 
an den Prinzen abgedruckt, aber es fehlen Ferdinands Antworten 
darauf; irgend welche für die Perſönlichkeit des Prinzen wirklich 
charakteriſtiſchen Briefe ſind meines Wiſſens bisher überhaupt nicht 
veröffentlicht worden, obgleich er eine ſchreibfreudige Natur war. 
So ſind zwar die äußeren Umriſſe ſeines Lebens bekannt, aber 
über den Wert ſeiner Perſönlichkeit ſchwankt das Urteil zwiſchen 


) Man wird dieſe heute übliche Schreibart des Familiennamens auch 
für das 18. Jahrhundert beibehalten müſſen, da fie in den offiziellen Schrei— 
ben an den Grafen Lehndorff ohne Ausnahme gebraucht wird; auch Prinz 
Ferdinand wendet ſie, wenn er ſorgfältig ſchreibt, an; ebenſo unterzeichnet ſich 
L. ſelbſt in einem mir vorliegenden Schreiben mit doppeltem f.: Lehndorf 
und Lendorf ſind lediglich franzöſierte Formen. Das 18. Jahrhundert war in 
der Schreibart der Namen ſehr ungenau. — Den Namen Steinort ſchreibt 
Prinz Ferdinand auf viererlei Arten: Steinort, Steinortt, Steinfordt und 
Steinhorſt! 

2) Oeuvres de Frederic le Grand, ed. Preuss, 30 Bde., 1846—57. 
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Überſchätzung und Geringſchätzung hin und her!). Die ausführlichite 
bisher bekannte Charakteriſtik hat unter den Zeitgenoſſen der fran— 
zöſiſche Geſandte La Touche 1756 gegeben?); aber dieſes Urteil 
wird man mit Vorſicht aufnehmen müſſen, da Ferdinand offen— 
bar mit dem Geſandten recht ſchlecht ſtand, wie ſich aus verſchie— 
denen Stellen ſeiner Briefe ergibt. Graf Lehndorff, der mit allen 
drei Brüdern Friedrichs des Großen, beſonders dem Prinzen Hein— 
rich, eng befreundet war, hat in ſeinem Tagebuch wiederholt ſehr 
viel günſtiger geurteilt?); diefe günſtigen Urteile find mit dem 
oben zitierten ſchwer zu vereinen. So viel iſt gewiß: irgendwie 
bedeutend war Prinz Ferdinand durchaus nicht. Perſönliche Tapfer- 
keit wird ihm niemand abſprechen wollen; ſein raſches Aufrücken 
zum Diviſionskommandeur iſt immerhin eine Anerkennung von 
ſeiten Friedrichs. Daß er aber, ohne ſeine ſchwere Erkrankung 
1758/59, als ſelbſtändiger Feldherr je Bedeutendes geleiſtet hätte, 
wird man ſtark bezweifeln müſſen; es fehlte ihm überhaupt perſön— 
liche Größe, Ehrgeiz und energiſche Tatkraft, wie ein engliſcher Rei— 
jender fon 1777 bemerkt hat“). An geiſtigen Fähigkeiten wird man ihn 
mit dem zweiten der vier Brüder, Auguſt Wilhelm, etwa auf eine 
Stufe ſtellen können; direkt unbegabt, das ſcheinen uns die Briefe 


) Das Beſte, was bisher über Prinz F. geſchrieben, iſt der Aufſatz 
von Gr. L. (Graf Erich zu Lippe⸗Weißenfeld): „König Friedrich der 
Große und Sein Bruder Ferdinand“ im Militärwochenblatt 1875 Nr. 7, 
Sp. 135—152, in den Tatſachenangaben ſorgfältig und zuverläſſig, aber im 
Urteil durchaus heroiſierend: „in den Jahrbüchern der vaterländiſchen Pflichten⸗ 
treue ſteht der Name „Prinz Ferdinand von Preußen“ bei den Allervorderſten“; 
„ein glanzvolles ſoldatiſches Vorbild und eine unabläſſige Beeiferung des 
Strebens nach unbefleckter Waffenehre“. Ebenſo desſelben Artikel in der 
Allg. Deutſchen Biographie (Bd. VI S. 709). Von älterer Litteratur verdient 
der Artikel von Reje in Erih u. Grubers Realenchkl. d. Wiſſenſch. u. Künſte 
1. Serie, Bd. 43, S. 121 ff. (1846) genannt zu werden; daneben der Artikel 
„Auguſt Ferdinand Prinz von Preußen“ im Genealogiſch-Militäriſchen Kalender 
von 1784, Nr. 4. Hier findet ſich (Kupferſtich 4) auch das einzige mir bisher bekannt 
gewordene Bild des Prinzen, das ernſte, nicht gerade ſehr charakteriſtiſche Züge 
zeigt. Eine größere Zahl von Bildern aus allen Lebensaltern befindet ſich nach 
Angabe des Grafen Lippe in den Königl. Schlöſſern, eins in Herrenmeiſtertracht 
im Johanniterordenshauſe in Sonnenburg; ein oder zwei Bilder müſſen ſich 
im Gräfl. Lehndorffſchen Schloſſe Steinort in Oſtpreußen befinden, aus deſſen 
Archiv die hier mitgeteilten, im Original franzöſiſchen Briefe ſämtlich ſtammen. 

2) Mitgeteilt von Koſer, Forſchungen zur Brandenb. u. Preuß. Geſch. 
VII, 91 und Hohenzollernjahrbuch 1903, S. 25. La Touche urteilte: „Er 
hat tatſächlich keinen Charakter, und ſeine Güte kann nur auf Rechnung eines 
ſehr beſchränkten Genies geſetzt werden. Er iſt ebenſo geizig, wie der Prinz 
Heinrich großmütig und verſchwenderiſch iſt; er findet an nichts Gefallen und 
beſchäftigt ſich nur mit Nichtigkeiten und dem Mechaniſchen des militäriſchen 
Exerzitiums.“ 

3) Die Stellen, an denen (— Ende 1756) Prinz Ferdinand erwähnt 
wird, ſind in den Mitteil. der Litterar. Geſellſchaft Maſovia (zitiert Mitt.) 
Heft X, S. 289, Sp. 1 zuſammengeſtellt. 

4) Der engliſche Reiſende Wraxall, der damals den Berliner Hof kennen 
lernte: „Prinz Ferdinand, obgleich er nicht dieſelben perſönlichen Anſprüche 
auf Unſterblichkeit machen kann, wie ſeine beiden älteren Brüder, mag mit 
Recht, was perſönlichen Mut betrifft, mit ihnen wetteifern“, 
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zu beweiſen, war er nicht; ſein Erzieher Bielfeld urteilte ſogar, daß der 
Prinz „neben einem ausgezeichneten Herzen eine gute Menge ge 
ſunden Verſtand, ja ſogar Geiſt“ beſaß. Was ihm fehlte, war 
neben körperlicher Zähigkeit Charakterſtärke, energiſche Willenskraft: 
eine weiche, empfindſame Natur, die auf jeden Eindruck lebhaft 
reagiert, nicht ohne geiſtige Intereſſen, aber vor allem ein Mann 
des heiteren carpe diem; übertreibend in Ausdrücken der Freude 
und des Schmerzes, liebenswürdig und heiter: dies iſt etwa das 
Bild, das uns aus dieſen Briefen des Prinzen, von denen beſonders 
die aus dem ſiebenjährigen Kriege Beachtung verdienen, entgegentritt. 
An ſeinen Bruder Heinrich, den einzigen bedeutenden der drei 
Brüder Friedrichs, reichte er freilich in keiner Weiſe heran, wenn 
er ihm auch an Senſibilität verwandt ſein mochte. Man könnte Ferdi 
nand faſt als den Schatten dieſes Bruders, an dem er mit ſchwär 
meriſcher Verehrung hing, bezeichnen. Gerade das Verhältnis der 
vier königlichen Brüder zu einander iſt das hiſtoriſch Intereſſanteſte, 
was ſich aus dieſen Briefen ergibt. Alle drei Brüder Friedrichs 
des Großen ſtehen aufs engſte zu einander und in geheimer, aber 
entſchiedener Oppoſition gegen den König. Es ift doch ſehr auf- 
fallend, daß in allen dieſen Briefen Friedrich der Große faſt nie 
erwähnt wird, nie auch nur mit einem freundlichen Wort; Prinz 
Heinrich wird immer in wärmſter Weiſe gerühmt, ſeine Erfolge 
hervorgehoben; als Auguſt Wilhelm ſtarb, weiß ſich der jüngſte 
Bruder vor Schmerz kaum zu faſſen, aber der älteſte wird nur 
trocken als le roi oder le maitre gelegentlich genannt, keine ſeiner 
Taten anerkannt. Und dabei war das äußere Verhältnis zwiſchen 
Friedrich und ſeinem jüngſten Bruder durchaus gut; wer Friedrichs 
Briefe an ihn in den Oeuvres durchſieht, ift erſtaunt, wie zärtlich, 
freilich auch wie kurz ſie faſt alle gefaßt ſind. So geben uns auch 
dieſe Briefe, wie noch mehr die des Prinzen Heinrich, in ge 
wiſſem Sinne eine Kehrſeite der Medaille: wir ſind gewohnt 
und dies ift natürlich die hiſtoriſch einzig richtige Auffaſſung — das 
Friedericianiſche Regiment faſt immer nur von der glänzenden, politiſch 
und geiſtig bedeutenden, für unſer Volk ſo unendlich ſegensreichen 
Seite zu betrachten. Aber rein menſchlich hat dies Bild doch noch 
eine andere Seite: es muß in der Nähe dieſes gewaltigen Men— 
ſchen nicht immer behaglich geweſen ſein. Gerade Friedrichs Ver— 
hältnis zu ſeinen Brüdern iſt der deutlichſte Beleg dafür; die 
Schuld an der wachſenden Entfremdung zwiſchen dem König und 
ſeinem Bruder Heinrich wird gewiß nicht nur auf des letzteren 
Seite geweſen fein. Auch die Tagebücher des Grafen Lehndorff!) 


) Mitt. Bd. III X (1756). Vgl. X, 159: „Wenn je ein Menſch 
dem König ergeben geweſen ift, jo war ich es; ich habe ihn geliebt wie meiz 
nen Vater und würde ihm alles, was ich Teures beſitze, geopfert haben. 
Aber da man mich ſtets ſchroff abgewieſen und gekränkt hat, bleibt mir nur 
der Reſpekt vor ihm, während ich ihn von ganzem Herzen lieben möchte.“ 
X, 183: „. . . D'Argens .. muß aus der Provence kommen, um ſich in 
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bieten manchen intereſſanten Beleg dafür; er bewundert den König, 
er möchte ihn gern lieben, aber er kann es nicht: immer wieder ſtößt ihn 
ſchon damals Friedrichs ſchneidende Schärfe und Kälte als Herrſcher ab. 
Nur bis zu gewiſſem Grade — wenn auch für die abſolute Monarchie 
mehr, als für die Monarchie überhaupt — wird die Theorie, die 
ſich Friedrich gebildet hat, berechtigt ſein: die Prinzen von Geblüt 
erſchienen ihm als unbefriedigte, unglückliche Zwitterweſen, als eine 
Art Amphibien zwiſchen dem Thron und der Maſſe der Untertanen; 
ihrem gefährlichen Widerſpruchsgeiſt gegenüber ließ er ſich die Ge— 
ſchichte Frankreichs eine Warnung ſein ). 

Noch einige Worte über den Prinzen Ferdinand bis zum 
Jahre 1750, wo die Briefe beginnen. Er iſt am 23. Mai 1730 in 
Berlin als jüngſtes der vierzehn Kinder Friedrich Wilhelms I. geboren, 
wurde als preußiſcher Prinz [Hon mit fünf Jahren in die Armee auf- 
genommen, in das Regiment „Kronprinz“ in Ruppin, das ſein älteſter 
Bruder kommandierte; es ſoll ein rührendes Bild geweſen ſein, wenn 
der Kleine, von dem Bruder ſorgfältig gehütet, neben dem Flügelmann 
einhermarſchierte. Als Friedrich zur Regierung kam, wurde Ferdinand 
Oberſt und erhielt als Chef das 34. Musketierregiment in Ruppin. 
Zunächſt aber bedurfte es noch eines Erziehers; der Oberſt 
v. Stille ?), ein von Friedrich geſchätzter Offizier, dann deffen einiti- 
ger Rheinsberger Gefährte Bielfeld), übernahmen dieje Stellung; 
der letztere, eine gewandte, vielſeitige, aber etwas leichte Natur, wird 
ſchwerlich ein ſtrenger Erzieher geweſen ſein. Mit neunzehn Jahren 
wurde der Prinz eingeſegnet; Friedrich ſchrieb ihm damals ſpöttiſch: 
„Occupez-vous done avec des idées de pénitence“. Dann trat 
der Prinz ſeinen Ruppiner Dienſt an. 

Die Entfernung aus Potsdam und Berlin mag für ſeine in 
dieſen Jahren etwas lockere Natur ganz gut geweſen ſein; das zei— 
gen noch die erſten uns erhaltenen Briefe an. Friedrich, der ſeinen 
jüngſten Bruder auf längeren militäriſchen Viſitationsreiſen 1748 
und 1749 genauer kennen gelernt hatte, hat damals) an ihn eine 
Ode gerichtet, die in der Mahnung gipfelt „Ah moderez, mortels, 
vos désirs violents!'“ Wir haben nicht alle Spuren dieſer fröh— 
lichen Tage aus dem Briefwechſel beſeitigen wollen, (denn retouchiert 
der Biograph zu ſtark, ſo wird er ſchließlich zum Fälſcher), möchten 
aber daran erinnern, daß um 1750 die ſittlichen Anſchauungen be- 
trächtlich laxer waren, als etwa heute; blieb doch damals die 


den Gärten Friedrichs des Großen zu ergötzen, während wir es nicht wagen, 
die Naje hineinzuſtecken.“ Beides ſchon 1756! 

1) Koſer, König Friedrich der Große I, 486. Auch Koſer beklagt die 
Form der Behandlung des Thronfolgers 1757: II, 109. 

2) Vgl. Kofer, Friedrich der Große als Kronprinz? (1901) S. 133. 

) Koſer, Friedrich der Große J, 28. 

) Auguſt 1749: Epitre à mon frère Ferdinand: Sur les voeux des 
humains. Oeuvres X, 119—126. „Mortel extravagant, fragile créature || 
Prétends-tu renverser l’ordre de la nature || Et jouir d'un bonheur toujours 
pur et parfait? || Dis-moi, qui ta promis cet étrange bienfait?“ 
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Herzogin von Würtemberg einmal eine ganze Nacht auf, um ſich 
wenigſtens einen Teil von Voltaires Pucelle abzuſchreiben !); und 
daß andrerſeits manche Anſpielung auf Liebesabenteuer zweifellos 
nur auf Renommiſterei beruht, wie fie ja bei 20 jährigen jungen 
Leuten, zumal auf dieſem Gebiete, nicht ſelten iſt; in allen ſpäte 
ren Briefen fehlen ſolche Anſpielungen durchaus. Doch nun mögen 
die Briefe ſelber ſprechen: 

Gleich der erſte Brief des Zwanzigjährigen deutet auf ſolche 
Abenteuer hin: 


„Ich weiß nicht, lieber Graf, woher Frau v. B... auf 
den Einfall kommt, daß ich ihre Reiher-Hutfeder kaufen ſoll; 
offenbar hat ſie keiner der andern nehmen wollen, ſonſt hätte 
ſie ſich nicht einfallen laſſen, ſie mir anzubieten. Wenn ſie aus 
dem Haar ihrer kleinen Schweſter beſtände, könnte ich mich viel— 
leicht entſchließen, ſie zu kaufen, aber da es nur eine Reiher 
Hutfeder iſt, bin ich in ſehr großer Verlegenheit, was ich damit 
anfangen jol. .... Man muß Ihr Glück haben, damit die 
Schönheiten von Berlin hinter einem herlaufen. Leben Sie 
wohl, kleiner Graf’). 

Potsdam, 3. Aug. 1750. Ihr wohlgeſinnter Freund 


Ferdinand.“ 


Andere auf die Königin, die Witwe Neaulme ) ꝛc. bezügliche 


Briefe müſſen wir übergehen. Auch zu Kaufgeſchäften wurde Freund 
Lehndorff gelegentlich herangezogen; ſo heißt es in einem aus Ruppin, 
wo das Regiment des Prinzen in Garniſon lag, datierten Briefe 
(Febr. 51): „Ich bin überzeugt, daß niemand in Berlin beſſeren 
Geſchmack hat, als Sie, und deshalb nehme ich mir die Freiheit, 
Ihnen 250 Th. zu überſenden, mit der Bitte, mir dafür eine goldene 
Doſe zu kaufen. . ... Haben Sie die Güte, fie bei Gotzkowsky“) 
zu kaufen und mir mit der erſten Hamburger Poſt zu überſenden. 

. . Wenn man ſich meiner bei Mylord”) erinnert, jagen Sie 
ihm meine Empfehlungen, ebenſo Lambert“), Düben “) zc., kurz allen, 
aus denen die fröhliche Schar (bande joleuse) beſteht, in deren 
erſter Reihe Sie ſtehen. Die Sterblichkeit des Rindviehs und das 


) Feſter, Die Bayreuther Schweſter Friedrichs des Großen (1902) 
S. 168. 
- a) Graf Ahasverus Heinrich von Lehndorff war drei Jahre älter als 
Prinz Ferdinand. Sein Bild findet man im Hohenzollernjahrbuch 1903. 
) Franz. Buchhändler in Berlin, vergl. Heft IX S. 97 f., Verleger 
Friedrichs d. Gr.; bei ihm ift Friedrichs Brand.⸗Preuß.⸗Geſch. (Mémoires pour 
servir à l'histoire, de la maison de Brandebourg) erſchienen (1751). 
Per bekannte Berliner Großkaufmann Gotzkowsky (in der Brüder⸗ 
ſtraße). Vergl. über ihn Otto Hintze, Ein Berl. Kaufmann aus der Zeit 
abe): 9 ) 8 
Friedrichs d. Gr. (Berlin) 1893. 
5) Wahrſcheinlich der franz. Geſandte Mylord Tyrconnel, Mitt. III, 14 ff. 
) Über Graf Lamberg und Graf Düben vergl. Mitt. III, 20 (1897). 
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Tauwetter find unſere gewöhnlichen Themata !); urteilen Sie ſelbſt, 
ob die Unterhaltung belebt ſein wird oder nicht. Glauben Sie 
ſchließlich nicht, daß jene Doſe für eine Schöne dieſes entfernten 
Landes beſtimmt iſt; Sie werden überraſcht ſein, wenn Sie erfahren, 
wer das Weſen iſt, dem ich ſie ſchicken will. Leben Sie wohl, 
lieber Graf, ich drücke Sie im Geiſte an mein Herz .. .. Ihr ſehr 
wohlgeſinnter Freund F.“ 

Über das Hofleben erfahren wir Einiges aus einem Brief 
vom 5. März: „Ich glaube, daß die Markgräfin 2) toll geworden ijt, 
daß ſie Komödie ſpielen will, ſie, die weder Sprache noch Geſtalt 
noch ſonſt irgend etwas hat, das fähig machte, gut ſpielen zu können; 
der Prinz von Holjtein?) wird allem Anſchein nach der erſte Lieb— 
haber fein, wenn man nach Reichenbach) und Broske?) urteilt; ich 
glaube, daß die Auswahl der übrigen nur lächerlich ſein könnte. 
Was Sie mir von dem älteren Lamberg mitteilen, ſetzt mich nicht 
in Erſtaunen; als er im vorigen Jahre nach Breslau gekommen 
war, nahm er einen Koch und 20 Zuckerbäcker in ſeinen Dienſt; 
nach kaum 10 Tagen hatte er nur den Koch und einen Zuckerbäcker 
und nach Verlauf eines Monats war er genötigt, auch ſie zu ver— 
abſchieden und ſein Mittageſſen aus der Herberge holen zu laſſen. Ich 
glaube, daß der Neger und der Türke dasſelbe Schickſal haben werden. 

Ich bringe meine Zeit in Einſamkeit zu; Lektüre und etwas 
Muſik ſind meine gewöhnlichen Beſchäftigungen.“ Die Geſpräche der 
Offiziere feiet höchſt langweilig“). In einem Nachwort verſichert 
der Prinz u. a., er ſei für alle Herzensangelegenheiten in Berlin 
erſte Autorität. So findet ſich auch manches über die traurige 
Eheangelegenheit des Markgrafen Heinrich v. Schwedt in Ferdinands 
Briefen, wodurch die im Tagebuch des Grafen Lehndorff) gemachten 
Andeutungen beſtätigt werden. — Andere handeln von militäriſchen 
Dingen. „Ich werde am 19. März in Spandau ſein, ſehr früh, 
denn ich will meinen Bruder?) mit dem Regiment überraſchen; ich 

) Ganz ähnlich klagte 15—20 Jahre früher der damalige Kronprinz 
Friedrich über die Eintönigkeit des Garniſonlebens in Ruppin. Vergl. 
Koſer, Friedrich d. Gr. als Kronprinz S. 107 ff. 

2) nt a Heinrich v. Schwedt, Tochter des alten Deſſauers. 
Vergl. Mitt. III, ff. 

Vergl. Wit III, 16. 

i) Präfident von Reichenbach. 

5) Vergl. Mitt. VII, 81. Dies ift alfo die richtige Form des Namens. 

) Ahnliche Klagen wiederholen ſich häufig. Die geiſtige Kluft zwiſchen 
den Mitgliedern der Hofgeſellſchaft und dem Durchſchnittsoffizierkorps ſcheint 
damals in der Tat größer geweſen zu ſein, als etwa heute. Auch Graf Lehn⸗ 
dorff bemerkt von den Ruppiner Offizieren: „Die Offiziere des Regiments 
ſind Haudegen, den römiſchen Veteranen vergleichbar, aber nicht ſehr um⸗ 
gänglich... .. Sie befleißigen ſich eines jo tiefen Schweigens, daß Pytha⸗ 
goras mit ihnen zufrieden ſein würde.“ Mitt. X, 153 (1756). Über die Ruppiner 
Garniſon vgl. Th. Fontane, Wanderung durch die Mark Brandenburg 19S 199 ff. 

) Vergl. Mitt. III, 16 f. Die Markgräfin Heinrich wurde wegen 
Ehebruchs mit dem Herzog von Holſtein im Mai nach Kolberg verbannt, 

) Friedrich den Großen. 
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hoffe am Stadttor einzutreffen, wenn er noch ſchläft.“ — „Nicht hoher 
Rang, noch ſelbſt hohe Verwandtſchaft,“ heißt es im Nachwort eines 
Briefes beginnender Erkenntnis, „machen einen Mann achtungswert, 
wenn er es nicht ſchon durch feine gute Führung iſt.“ 

„Was Sie mir von Voltaire fagen, fegt mich in Erſtaunen!). 
Wie kann dieſer Mann, der vor einem Monat nur an Rückkehr nach 
Paris dachte, jetzt Bürger von Potsdam werden? Ich begreife nicht, 
wie er es fertig gebracht hat, ſich zu rehabilitieren und mit welcher 
Stirn er ſich zu zeigen wagt, nachdem man ihm gleichſam ad oculos 
demonſtriert hat, daß er ganze Worte in einem Wechſelbrief gefälſcht 
hat. Wenn das in Frankreich geſchehen wäre, hätte man ihn in 
Bicetre ) für den Reſt feiner Lebens eingeſperrt. Wie find Leute 
von glänzender Begabung glücklich, daß ſie ſelbſt dann anderen 
imponieren können, wenn das Unrecht auf ihrer Seite ift!” „Ich 
bin“, heißt es in demſelben Briefe, „tief in meine Lektüre verſenkt; 
ich leſe Cicero, der mich überzeugt, daß der Tod nicht zu fürchten 
iſt, daß man verſuchen ſoll, ſo ſehr wie möglich ſeine Leidenſchaften 
zu beſiegen?). Was den Tod betrifft, jo erwarte ich ihn mit Gleich 
gültigkeit, was die Leidenſchaften betrifft, ſo will ich verſuchen, ihrer 


Herr zu werden . . . . Vielleicht finden Sie, daß ich lächerlich bin. 
Aber was tut's? Die Menſchen können nicht alle die gleichen Ge— 
danken haben .. .. So will ich meinen Cicero wieder zur Hand 


nehmen, der mich überzeugt, daß die Tugend genügt, um glücklich 
zu leben . ... Da man gut tut, fih von allem eine Vorſtellung 
zu verſchaffen, tut man nicht übel, ſich mit Philoſophie zu beſchäf 
tigen, da ſie uns lehrt, vernünftige Überlegungen über alles an— 
zuſtellen, was vorkommen kann !).“ (12. März 1751). 

„Wir tun“, klagt Ferdinand in einem anderen Briefe von 1751, 
„nichts, als exerzieren, vom Morgen bis zum Abend, und wenn man nur 
das zu ſehen bekommt, ſo iſt es ſchwer, Stoff zur brieflichen Unter— 
haltung zu finden .. .. Ich weiß nicht, ob Sie noch Luft haben, 
inkognito mit Lambert hierherzukommen; teilen Sie es mir mit, 
damit ich Ihnen Pferde in Bötzow ?) bereithalten kann.“ Lamberg 
ſolle ſich verkleiden, „da man ihn ſonſt einige Tage ins Archiv ſperren 
könnte.““ Nur ſelten wird in dieſen Briefen die Politik berührt. 
„Teilen Sie mir mit,“ heißt es in der fehlerhaften italieniſchen 
Nachſchrift zu einem Briefe vom 23. IV. 51, „ob wir Krieg oder 


1) Voltaire hatte damals mit dem Juden Hirſchel wegen eines Wucher-⸗ 
geſchäfts mit ſächſiſchen Steuerkaſſenſcheinen einen aufſehenerregenden Prozeß 
gehabt, bei dem er ſelbſt ſehr übel daſtand. Vergl. Koſer, Friedrich d. Gr. I, 
518 f.; vergl. auch Mitt. III, 15. 

2) Südl. von Paris, Hospiz de Bicétre. Seit 1656 Aſyl für Greiſe und Irre. 

3) Ciceros philoſ. Schriften wurden im 18. Jahrh. viel geleſen, bekannt⸗ 
lich mit Vorliebe auch von Friedrich d. Gr. (in franz. Überſetzung), der Cicero 
als einen feiner „älteſten Freunde“ bezeichnet; Koſer II, 646. Vergl. Zeller, 
Friedrich d. Gr. als Philoſoph, 1886. 

4) „La Philosophie . .. nous apprend à bien raisonner sur toutes 
les matières qui peuvent se présenter.“ 

5) Bötzow, zwiſchen Berlin und Neu-Ruppin. 
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Frieden bekommen werden; alle Leute glauben Frieden, und ich 
glaube, daß vor Beginn des kommenden Monats Rußland an 
Schweden den Krieg erklären wird ).“ 

Die perſönlichen Beziehungen des Prinzen zu Lehndorff waren 
in dieſen Jahren recht eng; Ferdinand bittet den Grafen geradezu um 
Erlaubnis, ſich als ſeinen Freund betrachten zu dürfen. Sie ſahen ſich frei— 
lich nur, wenn der Prinz mit ſeinem Regiment bei der Rekrutenvereidi 
gung und ähnlichen Gelegenheiten nach Spandau und Berlin kam?) 
oder Lehndorff — gelegentlich auch ohne Erlaubnis der Königin — 
ihn in Ruppin beſuchte. 

Von manchen aufſehenerregenden Ereigniſſen dieſer Jahre wird 
in Ferdinands Briefen berichtet; ſo auch vom Tode des berühmten 
Arztes und materialiſtiſchen Philoſophen La Mettrie im November 
1751: „So iſt alſo La Mettrie?) als wahrer Heiliger geſtorben; es 
iſt ſeltſam, daß ſehr viele Perſonen daran noch zweifeln. Andere 
ſagen, daß er ſeine Gebete im Delirium verrichtet habe, ja es gibt 
leider auch ſolche, die erklären, daß, ſelbſt wenn er voll Reue ge 
ſtorben iſt, man es trotzdem ableugnen ſollte.“ 

Das Verhältnis Ferdinands zu ſeinen Brüdern war auch damals 
recht gut; vom Prinzen Heinrich heißt es z. B. in einem Briefe von 1752: 
„Mein Bruder hat, ohne Schmeichelei, in allen Dingen ſehr guten 
Geſchmack und juht nur das Große in allem, was er tut, ſelbſt in 
Kleinigkeiten.“ 

Auch über das Hofleben und die Hofintriguen erfahren wir 
mancherlei, was zum Teil jhon aus den Tagebüchern des Grafen 
Lehndorff bekannt iſt, ſo z. B. über die Vertreibung einer Hofdame, 
des Fräulein v. Schwerin), durch die Ränke der auf ihre Schönheit 
eiferſüchtigen Kameradinnen; zur Strafe wurden dafür dieſe, be 
ſonders ein Fräulein v. Kneſebeck“), von den Prinzen Heinrich und 
Auguſt Wilhelm mit Verachtung behandelt, worüber Ferdinand ſeine 
Freude ausſpricht. 

1752 wurde dieſer auf einige Zeit nach Potsdam berufen; in 
einem Brief vom November ſchildert er ſeine Lebensweiſe: „Sobald 
ich zu Haus bin, pflege ich zu leſen und, um mehr davon zu haben, 
mache ich Auszüge aus den intereſſanteſten Büchern; zwei Stunden 

1) Wohl infolge des Todes des Königs Friedrich I. von Schweden 
am 5. April. 

2) Eine kritiſche Notiz zu den Lehndorff'ſchen Tagebüchern (Mitt. III X) 
fei hier eingeſchaltet. Man wird ihren Datenangaben gegenüber öfters vor- 
ſichtig ſein müſſen, da die Ereigniſſe bisweilen mehrere Tage ſpäter unter 
dem Datum des Eintragungstages vermerkt ſind. Z. B. III, 16 notiert Lehn⸗ 
dorff unter dem 2. 5.: Graf v. Spens kommt an, um die Thronbeſteigung 
des ſchwed. Kronprinzen anzuzeigen. Aber ſchon am 30. 4. erkundigt ſich Fer⸗ 
dinand von Ruppin aus nach den Fähigkeiten des Grafen Spens 2. Vergl. 
auch Mitt. X, 178 Anm. 1. s 

) Ferdinand jchreibt la meterie. Uber ihn vergl. Mitt. III, 21. Seine 
bekannteſte Schrift „L’homme—machine* 1748. Vergl. über ihn Du Bois: 
Reymonds Vortrag 1875. 

) Vergl. Mitt. III, 24. 5) Vgl. Mitt. X, 309. 
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täglich treibe ich Muſik und beginne daraus ein wahres Studium 
zu machen; endlich habe ich mir's zur Regel gemacht, jeden Nach 
mittag eine Stunde ſpazieren zu reiten; ſobald ich mich einmal davon 
dispenſiere, fühle ich, wie mich ein Geiſt der Melancholie ergreift, 
der mich während des ganzen Tages hindert, irgend etwas Ver 
nünftiges anzufangen.“ Die letzte Außerung iſt charakteriſtiſch für 
die ſchwache, ſehr von Stimmungen abhängige Natur des Prinzen. 
Während ſpäter deſſen Verhältnis zu Lehndorff gelegentlich ſchwankte, 
ſtanden ſie ſich damals, wie bemerkt, ſehr nahe. So ſchreibt Fer 
dinand im März 1753: „Sie ſagen, Sie wollten acht Tage zu Haus 
bleiben; ich glaube, daß Ihnen dies unmöglich ſein wird. Sie 
lieben die Geſelligkeit zu ſehr, und außerdem iſt jeder immer ent 
zückt, Sie bei ſich zu haben, ſo daß dieſer Entſchluß wohl nur zwei 
Tage befolgt werden wird.“ Freilich ſtand der bedeutendere Prinz 
Heinrich dem Grafen viel näher!), ſo daß Ferdinand (am 8. März 
1753) ſchreibt: „Da mein Bruder nicht in Berlin iſt, werden Sie 
ſich langweilen; er hat die Gabe, fröhliches Leben da entſtehen zu 
laſſen, wo er ſich immer befindet; gewiß ſehnen Sie ſeine Rückkehr 
ungeduldig herbei.“ 

Obwohl Prinz Ferdinand eine gutmütige Natur war, fehlt es 
doch an gelegentlichem Spott gegen ſeine Verwandten nicht. So 
ſchreibt er z. B. im Juli 1753: „Ich hätte Francesco di Padoa”), 
umgeben von 30 däniſchen Rittern, wohl ſehen mögen! Ich glaube, 
daß er nur hat ſtottern können, ohne ein einziges Wort hervor 
zubringen. Der König von Dänemark wird über dieſe Geſellſchaft 
von Stammlern ſehr erbaut geweſen ſein und ich bezweifle, daß er 
ſeinen Schwager zum zweiten Mal einlädt. Die Geſchenke, die es 
den König gekoſtet hat, verbunden mit der Langenweile, die ſein Gaſt 
ihm verurſacht hat, werden Urſache ſein, daß man ſich über ſeine Abreiſe 
gefreut hat. ... Unſere militäriſchen Übungen find in dieſem Jahre 
wegen der großen Hitze beſonders ermüdend; jeden Tag muß ich 
um Fünf aufſtehen: aber das kennen Sie nicht, da Sie zu dieſer Zeit 
noch in Morpheus' Armen ruhen.“ 

Auch Charakteriſtiken anderer Prinzen finden ſich gelegentlich, 
z. B. des Prinzen Ludwig von Würtemberg’): „Teilen Sie mir mit“, 
ſchreibt Ferdinand im Auguſt 1753, ob Prinz Ludwig fortfährt, die 


1) Prinz Heinrichs Briefe an den Grafen Lehndorff (gegen 800) follen, 
ſoweit ſie hiſtoriſches Intereſſe haben, in ſpäteren Heften der Mitt. von mir 
veröffentlicht werden. 

2) Gemeint ift fein Schwager Franz von Braunſchweig (1732—58), 
der jüngſte Bruder der Königin Elifabeth Chriſtine, der Anfang Juni -1753 
nach Kopenhagen ging, um ſeine Schweſter, die däniſche Königin, zu beſuchen. 
Auch Lehndorff urteilt über ihn: „Dieſer Prinz iſt der wabedentendte, in ſeiner 
Familie. .. Ich fürchte ſehr, daß diefe 3 Kämpen (der Prinz und 2 Offiziere) 
die Ehre Brandenburgs der däniſchen Nation gegenüber ſchlecht wahren werden.“ 
Mitt. V, 175. 

) Jüngerer Bruder Karl Eugens, des Stifters der „Karlsſchule“, in Berlin 
unter den Augen Friedrichs erzogen. Vergl. Mitt. III, 22 und VII, 50 f., VII, 80. 


— — — ——— ——— —— — 


— — — — — 


O 


Von Dr. Friedrich Meuſel, Berlin. 1: 


7 


t 


Rolle eines höchſt verſtändigen Mannes zu ſpielen oder ob er jeine 
alte Haltung wieder angenommen hat; für dieſen Fall wird er ſehr 
willkommen ſein, wenn nicht, ſich das Gelächter des Publikums zu- 
ziehen; denn es gibt nicht Komiſcheres, als einen jungen Mann 
von 22 Jahren zu ſehen, der ſich den Anſchein gibt, als wolle er 
eine ſtrenge Moral predigen, die er doch nicht auf die Dauer be— 
folgen kann.“ 

Ende November 1753 reiſen Ferdinand und Lehndorff im 
Wagen des Prinzen zur Hochzeit Friedrichs von Würtemberg!) nach 
Schwedt; am 23. ſchreibt Ferdinand: „Sie ſehen, daß ich meine 
Freunde nicht vergeſſe, ich denke, daß dieſe Reiſe ſo amüſant wie 
möglich werden wird. Das einzige, was ich bedauere, iſt, daß mein 
Bruder Heinrich nicht dabei ſein wird. . .. Von ganzem Herzen 
Ihr Ihnen ſehr zugetaner Freund F.“ „Ich bewundere Ihre Sorg— 
falt, mit der Sie die Pflichten Ihres Amtes erfüllen“, heißt es im 
Nachwort. „Que lon devient sage, plus que lon parvient 
en Age!“ ) 

In eine der zahlreichen Feſtlichkeiten dieſer feſtefrohen Zeit 
führt ein Brief vom 6. März 1754: „Sie ſprechen in Ihrem Schreiben 
von den Vorbereitungen zu dem Maskenball bei La Touche!) ich 
glaube, daß viele von denen, die ſich dort befanden, froh geweſen 
wären, nicht dageweſen zu ſein, wenn ſie von vornherein von der 
Lotterie der Gräfin von Benting!) gewußt hätten. Sie haben auch 
das Pech gehabt, zu denen zu gehören, welchen ſie ein Billet mit 
vielen Unhöflichkeiten gegeben hat, aber da Sie in guter Geſellſchaft 
waren, werden Sie, denke ich, Geiſt genug gehabt haben, um ſich 
über ein Frauenzimmer luſtig zu machen, die in der Kunſt, ſich 
unbeliebt zu machen, die erſte Rolle in der Stadt ſpielt. . .. Sit 
die Bentinck denn toll geworden, oder will ſie ſich vorſätzlich mit den 
Erſten der Stadt überwerfen?“ 

Ferdinand ſelbſt empfängt nicht ſelten Beſuch in Ruppin und 
erkundigt ſich gelegentlich, welchen Eindruck er gemacht hat: „Der 
Graf v. Schaffgotſchs) ijt ſoeben abgereiſt, ich habe mich bemüht, 
gegen ihn recht höflich zu ſein, weiß aber nicht, ob es mir gelungen 
iſt. Sie würden mir ein Vergnügen machen, wenn Sie mir da— 
rüber ſchrieben, aber mit jener Offenheit, die Ihrer Natur entſpricht, 
und ohne die geringſte Schmeichelei. Ich bin oft in Rheinsberg“) 
geweſen, habe dort die neuen Gebäude geſehen . . . ich lefe viel, 

) Bruder Ludwigs von Würtemberg. 

2) Franz. Sprichwort. Vergl. Evang. Lucae TI, 52: Zunehmen an Alter 
und Weisheit. 

3) Damals der franz. Geſandte in Berlin. 

4) Gräfin Bentinck, vergl. Mitt. X, 272, beſ. VIII, 132 f.: „Gegen 2 Uhr 
läßt ſich die Gräfin Bentinck einfallen, als Zauberin zu erſcheinen. . .. Jeder 
erhält von ihr einige Schnurrpfeifereien mit meiſt anſtößigen Aufſchriften, 
nachdem man aus einer Schachtel eine Nummer gezogen hat.“ 

5) Staatsminiſter, vergl. Mitt. IV, 10. 

e) Beim Prinzen Heinrich. 
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gehe in meinem Garten ſpazieren und fühle mich ſehr glücklich, weil 
ich ein ruhiges Leben führen kann. . . . Übermorgen reiſe ich nach 
Potsdam ab, ich habe ihn!) darum gebeten, um exerzieren zu ſehen, 
denke aber, mich dort nur ein oder zwei Tage aufzuhalten. 


Ruppin, 30. April 1754. Addio, caro amice. 
Ferdinand.“ 


Auch hier, wie oft, wird Lehndorff zu einem Beſuch eingeladen: 
„Seien Sie überzeugt, daß ich Sie mit jener Ungeduld erwarten 
werde, die Ihnen bekannt iſt.“ 

Während Graf Lehndorff uns in ſeinem Tagebuch erzählt, 
die drei prinzlichen Brüder und ihre Gefährten hätten bei Unter 
haltungen über Religion meiſt eingeſtanden, fie hätten keine ?), ſcheint 
etwa 1753?) ſich bei Ferdinand ein Umſchwung vollzogen zu haben. 
„Ich geſtehe, daß das, was Sie mir aus Berlin ſchreiben, mir keine 
Luft gibt, mich dorthin zu begeben; die Langeweile“) muß außer 
ordentlich groß ſein; es gibt nichts Langweiligeres, als Diners zu 
dreißig Couverts, zumal bei La Touche, der, wenn man ihn hört, 
der Vater der Langenweile zu ſein ſcheint“).“ Dann fährt Ferdinand 
fort: „Ich billige Ihre Verbindung mit . . . Herrn Mard"), viel 
leicht wird dieſer die Gabe haben, Sie wieder auf den guten Weg 
zu führen, indem er Sie zum Chriſten macht. Es iſt beſſer, ſobald 
wie möglich dahin zurückzukehren, denn bevor man ſtirbt, legt man 
doch jene Art zu denken ab oder man macht ſich unglücklich für 
die Zukunft und hat ſpäter vor der Welt die Unannehmlichkeit, einen 
Widerruf auf fih genommen zu haben?) und denen zum Geſpött 
geworden zu ſein, die dies prophezeit haben. Glauben Sie nicht, 
daß ich ſcherze, ich ſpreche dies Mal im Ernſt; teilen Sie mir bitte 
mit, aber wahrheitsgemäß, ob Sie mir recht geben oder was Sie 
ſonſt darüber denken.“ Ob dieſe kaum halbreligiöſe Stimmung bei 
Ferdinand übrigens anhielt, weiß ich nicht; ſo radikal wie Friedrich 
det Große ſcheint er in religiöſen Fragen nie gedacht zu haben. 

„Wir haben jetzt beide eine ganz verſchiedene Lektüre, Sie 
ſtecken in den Alten, ich in den Modernen“, heißt es in demſelben 
Briefe; „ich mache Auszüge aus den Memoiren Sullys!) und 
könnte Ihnen davon etwas zeigen, weil dieſes Buch mir lehrreich 

) Den König. 

2) Vergl. Mitt. IX, 87. 

3) Der betreffende Brief ift undatiert, ſtammt von Ende Auguſt oder 
Anfang September 1753. 

) Bei den Hoffeſtlichkeiten. 

) Es beſtand alfo perſönliche Abneigung zwiſchen dem franz. Geſandten 
und Prinz Ferdinand; dadurch verliert das Urteil La Touches über den 
Prinzen an Wert. Auch La Touches Urteile über Ferdinands Gemahlin ſtehen 
in ſchroffem Widerſpruch zu denen des Grafen Lehndorff, Mitt. IX, 117, 
X, 126, 127, 143. 

©) Geiftlicher an der franz. Kirche, vergl. Mitt. III, 31, Anm. 2. 

) Vergl. oben: de la Mettrie. 
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erſcheint und ſolche Lektüre den Stil verbeſſert und man gut 
ſchreiben lernt . .. . Melden Sie mir bitte, ob man viele Fremde 
im Lager?) erwartet, ob ſich Berliner hinbegeben werden und ob 
man nicht mehr auf die Ankunft des Prinzen Ludwigs) und des 
Grafen Lieven geſpannt ift. Ich zweifle, ob wir Frauen iu unſerm 
Lager ſehen werden, da man geſagt hat, daß nur Griſetten ſich 
hinbegeben würden. Sie verſtehen wohl, daß keine Frau wird 
kommen wollen; und ſie tun ganz recht daran, denn es würde 
nicht der Mühe wert ſein, die geringſten Strapazen auf ſich zu 
nehmen“. — 

Im Auguſt 1756 zog auch der im Jahre zuvor vermählte Prinz 
Ferdinand, wie die übrigen Brüder Friedrichs des Großen, in den 
Krieg gegen Oſterreich. Bei der Belagerung von Prag wurde ihm 
ein Pferd unter dem Leibe erſchoſſen und er ſelbſt leicht verwundet, 
wie auch aus folgendem Brief vom 4. Juni 1757 hervorgeht: 

„Es mußte, lieber Graf, mir erſt ein Pferd unter dem Leibe 
getötet und eine Wunde am Kinn beigebracht werden, bevor ich 
endlich Briefe von Ihnen erhielt; ich hätte Luſt, die zu ſegnen, die 
mir in ſolcher Weiſe mitgeſpielt haben, denn ſonſt, glaube ich, wäre 
ich ganz aus Ihrem Gedächtnis ausgelöſcht; wenn man mir eines 
Tages Arm oder Bein zerſchmettert, werde ich regelmäßig von 
Ihnen Nachrichten erhalten. 

Entſchuldigen Sie dieſe unartige Bemerkung, ich weiß, wie 
Sie von mir denken; . . .. geben Sie mir öfter Nachrichten von 
Ihnen und ſeien Sie überzeugt von der unantaſtbaren Freundſchaft 
und Achtung Ihres ....“ 

Bald darauf begann die Reihe der Schickſalsſchläge, die 
gerade den jüngſten der vier fürſtlichen Brüder mit beſonderer 
Härte treffen ſollten. Man weiß, wie ſchwer Friedrich den Großen 
der Tod ſeiner geliebten und verehrten Mutter Sophie Dorothea, 
zehn Tage nach der ſchweren Niederlage von Kolin, getroffen hat“) 
(28. VI. 1757). Auch Prinz Ferdinand war von aufrichtigem 
Schmerz erfüllt; ein ſchwarzumränderter Trauerbrief aus dem Lager 
von Leitmeritz am 16. VII. iſt uns erhalten: 

„Mein Herr“, heißt es mit ungewohnt feierlicher Anrede, 
„durch den Tod der Königin-Mutter verliere ich alles Teuerſte und 


1) Sully (1560—1641) war Finanzminiſter, Großmeiſter der Artillerie 
und Oberaufſeher der Befeſtigungen Frankreichs unter Heinrich IV. (1610); 
ſeine in vielem unzuverläſſigen Memoiren erſchienen zuerſt 1634 u. 62. Ver⸗ 
mutlich wird Prinz Ferdinand die ſchwer genießbaren Sullyſchen Memoiren 
in der ſtiliſtiſchen und inhaltlichen Ueberarbeitung des Abbé L’Eeluse (1745) 
geleſen haben. 

2) Manöverlager bei Spandau, vgl. Mitt. VII, 53 ff. Fremden war 
der Zutritt ſtreng verboten. Friedrich der Große hat die heutigen großen 
Feldmanöver geſchaffen. 

8) von Würtemberg. 

) Vgl. Kofer, Friedrich der Große Band II S. 103 ff. Sophie 
Dorothea ſtarb im Alter von 70 Jahren. i 
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Köſtlichſte, was ich in der Welt beſaß. Alles treibt mich, ihrem 
Gedächtnis beſtändige Trauer zu widmen, meine Pflicht und die 
natürliche Zuneigung, die ich für ſie vom Augenblick meiner Geburt 
an empfunden habe. Aber meine Neigung iſt ſtärker als meine 
Pflicht, denn bei keiner Gelegenheit unterließ ſie es, mir Beweiſe 
ihrer Liebe, ihrer Güte, ihres Wohlwollens und ihrer Liebenswürdig— 
keit im Verkehr zu geben: kurz, ſie hat mich ſtets wie ihren Freund 
behandelt, ohne mich die Autorität fühlen zu laſſen, die ihre 
Stellung als Mutter ihr über mich verlieh. Ich bin Ihnen von 
Herzen für die Worte verpflichtet, die Sie mir bei Gelegenheit des 
Todes dieſer gütigen und würdigen Mutter ſagen; die Unterhaltung 
mit Herrn Achard ), deren Sie in ihrem Briefe erwähnen, verdiente 
der fernſten Nachwelt erhalten zu bleiben; ich finde ſie ihrer und 
der Überzeugungen würdig, von denen ſie ſich nie während ihres 
ganzen Lebenslaufes entfernt hat. Warum muß der Tod ſie dahin 
raffen in einem Zeitpunkt, wo wir uns im ſchwerſten Unglück be— 
finden?“ 

Nicht nur bei Prag, ſondern auch bei Breslau (22. No- 
vember) und Leuthen (5. Dezember 1757) hatte Prinz Ferdinand 
tapfer mitgekämpft, auch in der unglücklichen Schlacht bei Breslau 
war ihm ein Pferd unter dem Leibe erſchoſſen worden. So hatte 
es ihm auch an Anerkennung von jeiten des Königs nicht gefehlt?); 
ihon vor Ausbruch des Krieges, im Mai 1756, war er zu feiner 
lebhaften Freude?) Generalmajor geworden, im Dezember 1757 
wurde er Generalleutnant“); da traf ihn im Winter 1757/58 zum 
erſten Mal ein Anfall der Krankheit, die ihm bald den weiteren 
Kriegsdienſt unmöglich machen jollte?). Seine ſchwache Konſtitution 
war den Strapazen eines Feldzuges ſchon an fih kaum gewachſen, 
nun kam während der Belagerung Breslaus im tiefen Schnee eine 
ſtarke Erkältung hinzu, durch die der Prinz in wochenlangem Fieber 
ans Lager gefeſſelt wurde, ſodaß auch der König ſich ernſtlich um 
ihn ſorgte. „Er iſt das beſte Kind der Welt de meilleur enfant 
du monde), bis in ſeine Fieberphantaſien hinein; er hat die Träume 
eines ehrenhaften Mannes (d'un honnête homme)“ ſchrieb Friedrich 
damals dem Bruder Heinrich. 

Im Februar 1758 genas Prinz Ferdinand allmälig; wir 
haben aus dieſer Zeit (Breslau 25. II.) wieder einen Brief an den 

1) dem Geiſtlichen, vgl. o. 

2) Auch in feiner Geſch. des Siebenjährigen Krieges (Hist. de la guerre 
de sept ans) rühmt Friedrich das tapfere Verhalten des Prinzen, Oeuvres IV, 
122 und 160. 

3) Vgl. Lehndorffs Tagebuch, Mitt. X, 157: „Prinz Ferdinand iſt jetzt 
der Glücklichſte der Sterblichen, indem er nun das hohe Glück erlangt hat, 
wonach er ſeit Jahren geſtrebt.“ 

4) „Wegen der bei allen Gelegenheiten, abſonderlich im gegenwärtigen 
Kriege, erwieſenen Bravour und tapferen Konduite, wovon Wir Selbſt ein 
Zeugnis gblegen können,“ bemerkte Friedrich ſelbſt im Generalleutnantspatent. 

5) Über Ferdinands Erkrankung vgl. Gr. L. (Graf Lippe⸗Weißenfeld) 
im Militärwochenblatt 1875 Sp. 146—148. 
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Grafen Lehndorff. Sein Inhalt iſt nicht wichtig; nur ein Satz, 
der für des Prinzen Stellung zu La Touche charakteriſtiſch iſt, mag 
angeführt werden: „Nach dem, was man mir geſagt hat, muß Herr 
BAY!) ungefähr nach dem Geſchmack des Chevalier de la Touche 
ſein, nämlich ein alter Militär, der weder die feinen Sitten der 
großen Welt noch auch nur den Ton der guten Geſellſchaft hat.“ 

Mit Beginn des Frühjahres verließ Prinz Ferdinand mit dem 
König Breslau und zog mit nach Mähren, als einer der Diviſions⸗ 
Kommandeure, welche die Belagerung von Olmütz zu decken hatten. 
Aus dem Lager von Schmirſitz?) richtete er am 14. Mai einen Brief 
an Lehndorff: 

„Ich habe Ihren Brief Ihrem Herrn Bruder?) übergeben und 
würde mir ein Vergnügen daraus machen, Ihre Briefe in ſeine Hände 
gelangen zu laſſen, was ich umſo leichter tun könnte, da das Garde— 
regiment einen Teil meiner Diviſion ausmacht. Ich beklage Sie 
von ganzem Herzen wegen des übeln Zuſtands, in dem Ihre 
Ländereien *) ſich befinden, ſeitdem die Ruſſen im Beſitze Oſtpreußens 
ſind; wenn dies ein Troſt iſt, ſo haben Sie den, daß ich aufrichtigen 
Anteil an der Vermögenszerrüttung nehme, in die Sie ſich geſtürzt 
ſehen und daß ich bedaure, Sie nicht da herausziehen zu können; 
ich täte es gern, wenn meine Vörſenverhältniſſe nicht meinem guten 
Willen ein Hindernis ſetzten. Was Sie mir von meinem Bruder, 
dem Thronfolger), ſchreiben, beunruhigt mich ſehr. Dieſe häufigen 
Rückfälle mißfallen mir; ich fürchte, daß ſie verhängnisvolle Folgen 
nach ſich ziehen werden. Teilen Sie mir bitte mit, was Sie da— 
rüber denken; Sie wiſſen, wie ſehr ich ihn liebe, deshalb werden 
Sie leicht begreifen, wie ſehr ich darunter leide, zu wiſſen, daß 
ſeine Geſundheit ſo ſehr geſtört iſt. — Herr von Schwerin, ſein 
Adjutant, ift in Landeshut“) einem Nervenfieber erlegen, er hatte 
es fidh in Griſſau“) zugezogen, von wo man ihm beim Abmarſch der 
Armee wegtransportiert hat. Ich beklage den armen Jungen von 
ganzem Herzen; wenn mein Bruder es noch nicht weiß, ſprechen 
Sie zu ihm nicht davon. Wir haben die Stadt Olmütz im Rücken, 
zwei Meilen von hier, und wir ſind von Wien nur 22 Meilen ent- 
fernt. Vielleicht überraſcht es Sie, zu hören, daß ich jeit unſerm 


1 


Der Chevalier d' Ailly, vgl. Mitt. IX, 166, 

2) Ferdinand ſchreibt Smirſchitz. 

) Graf Lehndorffs älterer Bruder Gerhardt Ernſt, Hauptmann im 
Königl. Regiment Garde. Vergl. über ihn Mitt. III, 8, X, 315; M. Schultze, 
Carl Ludwig Reichsgraf Lehndorff-Steinort (1903) S. 2. 

) Beſonders Steinort am Mauerſee. 

5) „mon frère de Prusse“, Auguſt Wilhelm, 1744 zum Prinzen von 
Preußen ernannt. Er hatte ſich, nach ſeinem völligen Mißerfolg im Feldzug 
von 1757, erbittert und gebrochen nach Berlin und Oranienburg zurückge- 
zogen. Vergl. Mitt. IX, 130—171. 

) In Schleſien, nahe der böhmiſchen Grenze. 

) Grüſſau, Kloſter, ſüdlich von Landeshut, eine Zeit lang Hauptquartier 
Friedrichs. 
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Einmarſch in Mähren noch keinen männlichen Landbewohner geſehen 
habe; ein Befehl des Wiener Hofes iſt die Urſache davon; er be 
ſtimmt, daß, ſobald die preußiſchen Truppen in die Staaten der 
Königin einziehen, alle angeſehenen Leute, Bürger und Bauern, ſich 
mit ihrer beweglichen Habe und ihrem Vieh flüchten ſollen. Der 
Kaiſerin wird buchſtäblich gehorcht, denn in vielen Dörfern haben 
wir niemand gefunden und in einigen nur etwa zwanzig alte Frauen. 
In Troppau, wo wir einen Ruhetag hatten, habe ich ſehr gute 
weibliche Geſellſchaft gefunden, nämlich Frau von Rodt!), ihre Töchter, 
Frau von Freudenthal!) nebſt Töchtern und Fräulein von Kottolinsky!), 
die am Turiner Hofe Ehrendame war; wenn jemals das Fürſten 
tum Troppau wieder in die Hände des Königs fällt ?), werden dieſe 
Damen ſich ein Vergnügen daraus machen, eine Reiſe nach Berlin 
zu unternehmen. Sie werden es kaum glauben, aber ich kann Sie 
verſichern, daß der Adel dieſes Fürſtentums?) wünſcht, das Joch 
des Hauſes Oſterreich abzuſchütteln. Bereiten Sie mir das Vergnügen, 
lieber Graf, mir bisweilen Nachrichten aus Berlin mitzuteilen, ich 
habe alle Veranlaſſung zu fürchten, daß eine jo lange Abweſenheit, 
mich ganz aus dem Gedächtnis meiner Landsleute ausgelöſcht hat; 
wenn ich jemals dorthin zurückkehre, würde ich große Veränderungen 
finden .... Leben Sie wohl, lieber Graf, ich umarme Sie von 
ganzem Herzen ....“ 

Am 12. Juni gingen die Befürchtungen, die Prinz Ferdinand 
ſchon vor längerer Zeit gehegt hatte, in Erfüllung; fein Bruder 
Auguſt Wilhelm erlag einem Schlagfluß, wohl ganz infolge des 
Zuſammenbruchs vom Jahre zuvor). Noch etwa einen ganzen 
Monat, nachdem er die Trauer-Kunde erhalten, gibt Ferdinand in 
den lebhafteſten Worten ſeiner Trauer Ausdruck (Lager von König— 
grätz, 20. Juli 58): „Ich bin Ihnen von Herzen dankbar, lieber 
Graf, für den Anteil, den Sie an dem lebhaften Schmerz nehmen, 
welchen mir der Tod meines Bruders, des Prinzen von Preußen, 
verurſacht. Sie entwerfen in Ihrem Briefe eine ausgezeichnete 
Charakteriſtik der guten, ausgezeichneten und ſeltenen Eigenſchaften, 
die er beſaß. Weshalb muß ein Mann von ſo gutem Charakter 
ſeine Tage im blühendſten Alter enden? Ich finde darin, ich ge 
ſtehe es, eine Art Ungerechtigkeit. Ich bedaure dieſen lieben 
Bruder, ich beweine ſeinen Tod und bin untröſtlich über dieſen 
großen Verluſt. Die Stelle Ihres Briefes, in der Sie berichten, daß 
mein Bruder zu Ihnen am Tage vor ſeiner Abreiſe nach Oranienburg 
jagte: „Das war des Ferdinand ſeine Kommiſſion, mich einzu- 

1) Rotter v. Koſtenthal (2). Vergl. Siebmacher, Wappenbuch? 
Teil IV Bd. 11, S. 66; v. Friedenthal, mähriſcher Adel, ſeit Anfang des 
18. Jahrhunderts in Troppau, vergl. Siebmacher IV, 10 S. 208; v. Kotu⸗ 
linsky, freiherrliche Familie, Siebmacher IV, 11 S. 36, 128 f. 

2) Ferdinand ſchreibt retombe. Troppau war aber noch nie auf längere 
Zeit in brandenb. oder preußiſchen Händen geweſen. 

8) Troppau. 

) Vergl. Koſer II, 109. 
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ſchläffern !)“ und die Freude, die, wie Sie ſchreiben, meine Briefe 
ihm bereitet haben, alles das hat mich einen Strom von Tränen 
vergießen laſſen. Indem ich dieſen Bruder verliere, verliere ich 
alles Teuerſte, was ich beſaß; ich geſtehe, daß ich mich an die Idee 
nicht gewöhnen kann, daß er nicht mehr iſt, ſie erſcheint mir ſchreck— 
lich, und alles, was die Vernunft mir ſagen kann, reicht nicht aus, 
um mir als Troſt zu dienen. Ich werde die Leere nicht los, die 
mich unaufhörlich an die guten und glücklichen Zeiten erinnert, die 
ich mit dieſem lieben und wahrhaft verehrungswürdigen?) Bruder 
verbracht habe. Dahin für mich jede Freude, jede Befriedigung, 
denn die größte, die ich hatte, ſie iſt dahin. Es wird bald ein Jahr 
her ſein, feit ich ihn zum letzten Male jah; es war am 2. Auguft?), 
als das Armeekorps des Marſchalls Keyth!), bei dem ich mich be- 
fand, durch Dresden zog, um fih nach der Lauſitz zu begeben“). 
Sie können ſich nicht vorſtellen, wie ſehr er mich an jenem Tage 
mit Freundſchaft und Zärtlichkeit überhäufte; er ſchien mit aller 
denkbaren Feſtigkeit den Kummer zu ertragen, der ihn niederdrückte 
und dem ich ſeinen Tod zuſchreibe. Ich hatte noch die Freude bei 
ihm zu bleiben, bis er zu Bett gegangen und eingeſchlafen war; 
ach, wer hätte geſagt, daß ich ihn verließ, um ihn niemals wieder— 
zuſehen! Kurz, ich kann Sie vollkommen wahrheitsgemäß verſichern, 
daß ich mich nicht entſinne, während meines ganzen Lebens einen 
heftigeren, empfindlicheren Kummer gehabt zu haben; ich werde dem 
Gedächtnis eines Bruders, den ich geliebt, verehrt und geachtet 
habe, dauernd ein trauerndes Angedenken bewahren. Die Einzel— 
heiten, die Sie mir über Ihre Ankunft in Oranienburg berichten, 
der traurige und ſchreckliche Anblick, den Sie gehabt haben, werden 
Sie erſchreckt und Ihren Schmerz vermehrt haben. Ich war er- 
ſchüttert, als ich all dies erfuhr, umſomehr, als ich nicht ahnte, daß ein 
jo koſtbares Leben in Gefahr wäre. Am 18. Juni“) kam ein Feld- 
jäger im Generalquartier Schmirſitz an, in dem Augenblick, wo der 
König ſich von der Tafel erhoben hatte; ich fragte ihn, von wo er 
käme, aber ohne etwas zu erwidern brachte er dem König ſeine 
Briefe, der ſogleich hinausging, um ſein Pferd zu beſteigen; ich 
ſehe ein ſchwarzes Siegel und wie nun eine lange Unterhaltung 
mit dem Feldjäger beginnt; als der König fortgeritten war, fragte 
ich den Jäger, was er gebracht hätte; da übergab er mir den Brief 
meiner Schweſter. Denken Sie ſich meinen Kummer, meine Nieder- 
geſchlagenheit und Traurigkeit, als ich dieſe traurige, ſchreckliche, 
unerwartete Nachricht erhielt! Die Generale mußten den König 


1) In Dresden am 2. Auguſt 57., vergl. u. Dieſe Worte deutſch. 

2) tout adorable. 

2) 1757. Auguſt Wilhelm hatte ſich nach ſeiner Kataſtrophe zunächſt nach 
Dresden begeben. Vergl. Mitt. IX, 143 ff. 

4) Jakob Keith, 1747 Feldmarſchall, vergl Mitt. III, 38 Anm. 

5) Vergl. Kofer II, 108. 

6) Am 12. früh war Auguſt Wilhelm geſtorben. 
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begleiten, um mehr aus der Nähe die Bildung des Terrains zu 
erkennen, aber ich beſaß nicht die Kraft dazu; und ich begab mich 
in mein Quartier, um meinem Schmerz freien Lauf zu laſſen. 
Weshalb muß ich aufgeſpart werden, um ein ſo großes Unglück zu 
überleben? Ich finde darin, das geſtehe ich, eine Art Ungerechtigkeit! 

Leben Sie wohl, lieber Graf, ſeien Sie überzeugt, daß Sie 
immer in mir einen ganz aufrichtigen Freund finden werden und 
fahren Sie fort, mir von Ihnen Nachricht zu geben .. . .“ 

Während Prinz Ferdinand im Sommer 1758 ſcheinbar völlig 
wiederhergeſtellt war, ergriff ihn auf dem Rückmarſch aus Mähren 
ſeine Krankheit — Lungenentzündung!) mit heftigen Fieber — von 
neuem und machte ihm bald allen weiteren militäriſchen Dienſt 
unmöglich. Er begab ſich zunächſt nach Schweidnitz, dann nach Breslau, 
wo er den Winter zubrachte. Als Ferdinand aber auch im Frühjahr 
völlig außer ſtande war, ins Feld zu ziehen, nötigte ihn der 
König, die Armee zu verlaſſen, da er für ſeines Bruders Leben 
fürchtete, und Ferdinand begab ſich ſchweren Herzens?) zunächſt nach 
Schwedt (a. O.), wo ſich damals ſeine Familie aufhielt. Von hier 
ſtammt der nächſte Brief vom 3. I. 1759. Nach einigen Neujahrs 
wünſchen heißt es: „Ich beklage Sie wegen des Verluſtes, den Sie 
durch den Tod Ihres Herrn Bruders erlitten haben; er verdient 
die Trauer, die Sie um ihn hegen, denn er war ein wirklicher 
Ehrenmann, der immer mit Auszeichnung ſeinen Dienſt erfüllt hats). 

Obgleich Sie nicht erwähnen, daß Sie im Begriff ſtehen, ſich 
zu vermählen, kann ich mir doch das Vergnügen nicht verſagen, 
Sie deshalb zu beglückwünſchen, indem ich Ihnen wünſche, daß der 
neue Zuſtand zu Ihrem vollkommenen Glücke beiträgt .. . .“ 

Als Schwedt durch feindliche Streifſcharen unſicher wurde, 
ſiedelte der Prinz zunächſt nach Stettin, dann nach Berlin und 
Magdeburg‘), dem Zufluchtsort der königlichen Familie über. 
So ſchreibt er in einem Brief aus Stettin vom 8. Juni 1760: 
„Sie werden im Augenblick ſchon die Beſtimmung der öſterreichiſchen 

1) Friedrich der Große ſchreibt am 21. III. 1759 an Voltaire: „Ferdi⸗ 
nand hat im Laufe des vorigen Jahres zweimal ein hitziges Fieber gehabt 
und iſt dadurch ſehr geſchwächt worden. Hierzu kommt nächtlicher Schweiß 
und ein Huſten mit Auswurf. .. Ich bin ſehr in Sorge deshalb und bez 
fürchte ein Ableben im Herbſt. Was die Kunſt aufbieten kann zur Rettung, ſoll 
meinerſeits nicht verſäumt werden.“ Oeuvres XXIII, 29. 

) Noch fünf Jahre nach dem Kriege ſuchte Friedrich ſeinen Bruder zu 
tröſten: „Jedermann iſt von Deinem guten Willen und Deinem edeln Ehrgeiz 
überzeugt, von dem Du ſoviel Beweiſe während des Krieges abgelegt haſt. 
Es fehlt Dir, lieber Bruder, nur ein kräftiger Körper, den Du Dir nicht 
geben kannſt und den die Natur den Menſchen je nach ihrer Laune gibt oder 
verweigert.“ Oeuvres XXVI, 557. 

) Gerhardt Ernſt v. Lehndorff war am 14. Okt. 1758 bei Hochkirch 
ſchwer verwundet worden und am 5. Januar 1759 in Glogau geſtorben. 
Er hatte bei Leuthen den Orden pour le mérite erworben, nachdem er ſich 
bereits vorher wiederholt ausgezeichnet hatte. 

) Daß aus Magdeburg keine Briefe des Prinzen erhalten find, ijt 
nicht auffallend, da er hier mit Lehndorff zuſammen war. 


Von Dr. Friedrich Meuſel, Berlin. 135 


Offiziere kennen, man ſchickt den größten Teil zurückt), die Generale 
und 130 der übrigen werden hier bleiben. Unter den Schweden 
empfehle ich Ihnen Herrn v. Lilienberg und Herrn v. Bruniane (2) 
und bitte Sie, dafür zu ſorgen, daß man ſie gut aufnimmt. Der 
erſtere hat Geiſt, außerdem iſt er ein ſehr liebenswürdiger Geſell 
ſchafter; der andere, dem es gleichfalls an beidem nicht gebricht, iſt 
einer von jenen Offizieren, die ſich in Schwedt befanden, als die 
Koſacken hinkamen; durch die Klugheit ſeines Auftretens verhinderte 
er, daß die Barbaren meiner Schweſter?), meinem Schwager dem 
Markgrafen ꝛc. ein Leid zufügten und daß die Stadt einer Plünde⸗ 
rung anheimfiel. Deshalb bitte ich Sie, ſoviel wie möglich dazu 
beizutragen, ſeine gegenwärtige Lage ihm angenehmer zu machen. 
Sie haben ohne Zweifel von der ſchönen Verteidigung gehört, die 
Herr von Benkendorfs) in Köslin geleiſtet hat, wo er fih drei Tage 
hielt; er hat mit Tottleben“) kapituliert, um die Stadt zu retten, 
da alle Vorſtädte zu Aſche verbrannt waren; er erhielt freien Ab- 
zug mit allen ſeinen Leuten und durfte ſeine Verwundeten mit ſich 
nehmen. Seit jener Affaire, durch die wir 100 Mann verloren, 
haben unſere Truppen auch Körlins) verlaſſen, ich weiß nicht wes— 
halb, und deshalb ſchiebe ich es auf, darüber zu urteilen; ich be— 
zweifle jedoch, daß mein Bruder über die Bewegungen und Manöver 
der Herren v. Forcades) und v. Platené) ſehr erbaut fein wird. 
Teilen Sie mir mit, was man bei Ihnen über dieſe ganze Sache 
ſagt; da Magdeburg nicht in Gefahr iſt und man in Berlin ruhig 
iſt, ſcheint dies ein Beweis für die Gleichgültigkeit, mit der man 
dort die Nachrichten aus unſeren Gegenden hier entgegennimmt.“ 

„Es hat allen Anſchein, lieber Graf“, heißt es weiter in 
einem Stettiner Briefe vom 28. Auguſt 1760, „daß Sie vor 
kurzem detaillierte Nachrichten über die Schlacht von Liegnitz“) er- 
halten haben, da Herr v. Cocceys) Magdeburg paſſiert hat, um ſich 

1) Dieſer Brief, wie einige der anderen, iſt recht ſchwer lesbar; renvoit 
ſcheint hier zu ſtehen; alte Orthographie für renvoie? 

2) Der Markgräfin von Brandenburg-Schwedt, vermählt mit dem 
Markgrafen Friedrich Wilhelm (F 1771). Dieſer war alfo zugleich Schwager 
und Schwiegervater des Prinzen Ferdinand. „Es iſt eine Ehe nach jüdiſcher 
Art, die in der Familie bleibt“, ſcherzte Friedrich der Große zur Zeit der 
Hochzeit (1755) (Brief an Wilhelmine). 

3) Dieſer Benkendorf iſt ſonſt nicht hervorgetreten; er darf mit dem 
ſächſiſchen Oberſten, ſpäter General Ludwig Ernſt v. B., der bei Kolin zu 
Ungunſten Friedrichs den Ausſchlag gab, nicht verwechſelt werden. 

4 ) Führer der Ruſſen, die im Oktober 1760 Berlin bejegten. Vgl. 
Koſer II, 268 f., 291. 

5) In Hinterpommern, f. w. von Köslin. 

6) Ueber Forcade vgl. Mitt. III, 11 Anm.; X, 145. Vgl. auch Friedrichs 
Histoire de mon Temps (1746), Publ. aus dem Preuß. Staatsarch. IV, 396. 
Über Platen Oncken Z. A. Friedrichs des Großen II, 326. Kofer II, 293 f. 
Winter, Zieten I, 397 ff. 

7) 15. Auguft 1760. Sieg Friedrichs über die Oeſterreicher unter Laudon. 

8) Der jüngere Cocceji. Hauptmannn im Regiment Garde. Vergl. 
Politiſche Korreſpondenz Friedrichs des Großen. Bd. XIX. S. 547, 554, 556, 
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nach England zu begeben .... Der König, der mit der Haltung 
meines Regiments!) an dieſem Tage zufrieden war, hat dem Major, 
der am Leben geblieben iſt, und allen Hauptleuten das Verdienſt— 
kreuz?) und 500 Taler Belohnung gegeben. Ich habe das Unglück, 
in der Perſon der beiden Majore, die getötet ſind, zwei Freunde 
zu verlieren. Ich hätte Ihre Königin wohl ſehen mögen; ich bin 
überzeugt, daß ſie darüber in Zorn geraten iſt, daß weder ein 
Kourier noch ein Feldjäger noch ſonſt irgend jemand zu ihr ge 
ſchickt wurde, um ihr die Nachricht von der Schlacht zu überbringen 
und daß Herr Coccey?) erft jo lange nachher abgeſandt iſt 
Man teilt mir heute aus Berlin mit, daß der Herzog von Würtem 
bergt) jih zurückzieht, ich wünſche es, aber ich zweifle daran; ich 
beklage meine Beſitzungen, die in der Grafſchaft Mansfeld liegen, 
und bin überzeugt, daß ſie ſehr leiden werden; ich habe mich von 
vornherein in mein Schickſal ergeben, man muß ſich allem unter— 
werfen, was der Vorſehung gefällt .. .. Der Graf von Schwerin 
ſteht vor einem großen Bankerott. Mein Schwager) ift nach 
Frankfurt“) ſchon am 1. Auguft abgereiſt; er befindet fih noch 
dort, da er nicht hindurchkann, um fih zur Armee meines Bruders“) 
zu begeben. Meine Beſchäftigungen ſind ziemlich einförmig; ſie be 
ſtehen während des größten Teils der Zeit in Lektüre, am Mittag 
bin ich meiſt allein, aber am Abend habe ich fünf oder ſechs Perſonen 
bei mir. Ich führe ein gleich ſanftes und ruhiges Leben und be— 
finde mich ſehr glücklich, da ich vom Hof und den Höflingen entfernt 
bin; ich nehme Sie jedoch aus, da Sie zu jeder Zeit an ge— 
diegenere Dinge, als das Gros dieſer Herren, gedacht haben .. .“ 

In einem weiteren Briefe vom 12. September ſchreibt Ferdinand: 

„Lieber Graf! Die beſte Politik der Fürſten iſt die, ſich be 
liebt zu machen. Wenn dieſer Grundſatz zu jeder Zeit befolgt 
wäre, bin ich ſicher, daß dann weniger Blut vergoſſen wäre. Sie 
werden ſchon erfahren haben, daß eine ruſſiſche Flotte auf der Höhe 
von Kolberg gelandet it‘), die, jagt man, 10000 Mann ausgeſchifft 
hat, um die Belagerung dieſes Platzes durchzuführen; man hofft, 
daß Herr v. Werner“) noch vor ihrem Beginn ankommen und die 
Einnahme von Kolberg verhindern kann . ... Schreiben Sie 
mir bitte, wie es meiner Schweſter!“) geht, ob es mit ihrem Arm 
beſſer ſteht oder ob fie noch weiter darüber klagt .. . .“ 

) Des 34. Infanterieregiments in Ruppin. 

2) La croix de mérite. 

) Vergl. über die Söhne des Großkanzlers Cocceji Mitt. IX, 133, 
X, 280 Sp. 2. 

) Karl Eugen, Führer eines Teils der Reichsarmee. Vgl. Archenholtz, 
Geſchichte des ſiebenjährigen Krieges II, 61 (Reclamſche Ausgabe). 

5) Markgraf Friedrich Wilhelm von Brandenburg⸗Schwedt. 

6) An der Oder. 

7) Wohl des Prinzen Heinrich. 

8) Bgl. Koſer II, 277. Archenholtz II, 63f. 

) Über ihn allgemeine deutſche Biographie, Bd. 42 S. 63 ff. (1897). 

10) Amalie. 


Von Dr. Friedrich Meuſel, Berlin. 137 


„Ich antworte erſt heute,“ heißt es aus Stettin am 22. Oktober 
1760, „auf Ihren Brief vom 29. September; Sie müſſen ſich dar- 
über nicht wundern, da wir 12 Tage keine Poſt erhalten haben 
und die vorgeſtrige die erſte i üt, jeitdem die Ruſſen und Oſterreicher 
Berlin verlaſſen haben.!) Sie werden durch die Berichte, welche 
ans Miniſterium geſchickt ſind, und durch Privatbriefe alles erfahren 
haben, was dort während der Anweſenheit unſerer Feinde geſchah; 
dieſes Unglück war für die Hauptſtadt ſehr groß; doch haben wir 
Grund, Gott zu danken, daß ſie uns nicht ſoviel Böſes getan haben, 
als in ihrer Macht geſtanden hätte. Ich bin glücklich genug ge— 
weſen, nichts zu verlieren, aber zum Lachen brachte es mich, daß 
die Ruſſen ſelbſt die beiden Pferde mit ſich genommen haben, die 
mein Bruder zum Gebrauche der Gräfin Dönhoff?) zurückgelaſſen 
hat. Die Schweden ſind bis nach Anklam zurückgewichen, und ich 
berechne, daß ſie an 2000 Mann an Toten, Verwundeten und Ge— 
fangenen verloren haben. Aber wozu führt uns das? Unſere Feinde, 
die in jo großer Zahl find, werden uns langſam zu Tode martern !). 
Ich ſtelle tauſendfach Reflexionen über die gegenwärtige Lage unſerer 
Angelegenheiten an, die ich nicht niederzuſchreiben wage. — 

Wenn die Gelegenheit ſich bietet, ſprechen Sie bitte der Königin 
mein lebhaftes Bedauern wegen der Verluſte aus, die ſie in Schön- 
hauſen erlitten hats); ich kann Ihnen jagen, daß ich davon lebhaft 
berührt bin, da dieſer Ort ihre einzige Freude ausmachte, ihren 
einzigen Troſt . . . Teilen Sie mir mit, ob die Hochzeit von Fräulein 
Keyſerlingks) ſtattgefunden hat; ich bezweifle, daß Fräulein v. Forcade®) 
den Bruder des Bräutigams der erſteren heiraten wird. Die Würtem— 
berger“ haben meine Beſitzungen ruiniert, fie haben alle Pferde, alles 
Rindvieh und die ganze Ernte des Jahres mitgenommen; kurz, ich 
glaube, daß es gegenwärtig nicht einen Untertanen des Königs in 
irgend einer Provinz gibt, deſſen Finanzen durch dieſen Krieg nicht 
ſtark zerrüttet find. . . . Ich weiß aus ſehr guter Quelle, daß mein 
Bruders) ſich hat von Breslau nach Glogau transportieren laſſen, 
feine Geſundheit ift immer noch gejtört”). . . . Ich erwarte, daß 
die Ruſſen ſich völlig nach Polen zurückgezogen haben, ſodaß ſie 


1) 11.—13. Oktober, Koſer II, 269. 

2) Vergl. Mitt. IX, 163, Oberhofmeiſterin der Prinzeſſin Heinrich; 
„mon frère“ ift auch hier Prinz Heinrich. 

3) Ungefährer Sinn; nous (unlesbar) à petit feu. 

) Beſonders das königliche Schloß in Charlottenburg und das der 
Königin in Schönhauſen waren von Ruſſen und Oſterreichern während ihres 
Beſuchs in Berlin Anfang Oktober 1760 geplündert worden. Vergl. Koſer 
II, 269, Granier, Hohenzollernjahrbuch 1898, S. 113—145. 

5) Gemeint ift wohl Adelaide v. Kehſerlingk, Tochter des Freundes 
Friedrichs d. Gr., die dieſer aus der Taufe gehoben hatte und erziehen ließ. 

) Hofdame bei der Prinzeſſin Heinrich, vergl. Mitt. X, 289. 

) Vergl. o. S. 136 Anm. ). 

8) Prinz Heinrich. Vergl. R. Schmitt, Prinz Heinrich als Feldherr 
Bd. II (1897) S. 119. 

°) dérangée, 
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nicht nach Berlin zurückkehren werden; deshalb bin ich überzeugt, 
daß man den Spätherbſt und Winter in aller Sicherheit dort wird 
bleiben können.“ 

Von Stettin ſiedelte Ferdinand nach Berlin über, von wo er 
am 15. November ſchreibt: „Sie können ſich nicht vorſtellen, was 
für eine Wirkung der ruſſiſch-öſterreichiſche Beſuch auf die Geiſter 
hervorgebracht hat. Die Stadt gleicht noch immer einer Wüſte, und 
erſt ſeitdem man weiß, welche vorteilhaften Folgen die Schlacht vom 
3.1) hervorgebracht hat, ſcheint das Publikum aufzuatmen und die 
Lähmung zu überwinden, in der es ſich befand. Ich habe den 
Himmel geſegnet, daß ich mein Haus wohl und geſund wiederfand; 

. niemals habe ich mich jo gefreut, Berlin wiederzuſehen; wenn 
man an einem Ort geboren und aufgezogen ift und weiß, daß feine 
Mitbürger zu leiden haben, teilt man unwillkürlich ihren Kummer. 
. . Ich ſpreche Ihnen weder von Krieg, noch von Politik, da ich 
in die Geheimniſſe des Kabinetts nicht eingeweiht bin. . .. Wir 
können Gott nicht genug preiſen, daß unſere Feinde uns nicht mehr 
Böſes zugefügt haben. . .. Ich bin in Charlottenburg noch nicht 
geweſen, aber man hat mich verſichert, daß man einen großen Teil 
der Statuen und Büſten des Kabinetts Polignac?) wiederherſtellen 
könnte, aber daß niemand ſich beeilt, die Stücke zu ſammeln. Das 
iſt der Gipfel der Barbarei.“ 

In einem weiteren Brief, vom 4. Dezember 1760, ſpricht der 
Prinz zunächſt ſeine Freude darüber aus, daß Freund Lehndorff ihn 
demnächſt beſuchen wolle. „Man muß verſuchen, ſich ſo ſehr wie möglich 
über das Unheil hinwegzuſetzen, das wir nicht vermeiden können“. 
„Sie werden überraſcht ſein, zu erfahren, daß ich ein Haus in Magde 
burg?) habe mieten laſſen; ich glaube, daß dieſer Ort weniger ge 
fährdet iſt, als Stettin, und daß ſeine Erhaltung für den König von 
höchſtem Intereſſe ift, da der Staatsſchatz “), das wichtigſte Magazin 
für die Armee und alles Kriegsgerät und notwendige Zubehör für 
die Fortſetzung des Krieges dort aufgeſpeichert ſind. Ich kann 
Ihnen noch nicht ſagen, wann ich abreiſen werde. . . . Sie ſchreiben 
mir, daß der Prinz von Preußen?) größer ift, als Sie, aber Sie 
verſchweigen, ob er an Kenntniſſen, an Wiſſen zunimmt, ob er gute 
Manieren annimmt, ob er höflich, leutſelig iſt, ob er mit den Leuten 
ſpricht, ohne darüber ſo in Verlegenheit zu geraten. Ihr Schweigen 
läßt mich erraten, was ich darüber denken ſoll. — Die Feſtigkeit, 
welche die Königin bewieſen hat, als ſie die Plünderung von Schön— 


1) 3. November 1760 Sieg Friedrichs bei Torgau über die Oſterreicher 
unter Daun. 

2) Berühmtes Antikenkabinett Friedrichs, das die Feinde zerſtört hatten. 
Vergl. Koſer I, 478, II, 269. 

) Ferdinand ſchreibt faſt ſtets: Madebourg. 

4) le trésor. 

5) Der älteſte Sohn August Wilhelms von Preußen, der ſpätere König 
Friedrich Wilhelm II., geb. 25. Sept. 1744, alſo damals 16 Jahre alt. 
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hauſen erfuhr, macht ihr Ehre, ich hoffe, daß man in glücklicheren 
Zeiten ſich beeilen wird, ſie zu entſchädigen, aber ich bin weit ent— 
fernt, es zu glauben. Während einiger Tage iſt es mir nicht gut 
gegangen; ich habe etwas Fieber mit Bruſtbeklemmungen gehabt 
und wurde dadurch gezwungen, das Haus zu hüten, aber augen— 
blicklich geht es mir beſſer. Das ſind die Folgen der Früchte, die 
man pflückt, wenn man einem eiteln Ruhmesdunſt nachjagt, an den 
ich in jedem Augenblick noch Erinnerungen bewahre. ... Unſere 
Feinde haben der Stadt eine große Wohltat erwieſen, indem ſie 
Herrn v. Nohow”) als Gefangenen mit ſich nahmen, da ein mert- 
würdiger Glückszufall gewollt hat; daß Herr v. Zechlin?), der gegen— 
wärtige Kommandant, ein Mann von Verdienſt, Höflichkeit, gutem 
Benehmen iſt, der es verſucht, ſich einen jeden zu verpflichten; zu— 
gleich iſt er ein tapferer Offizier, der ſtets mit Auszeichnung gedient 
hat. Die Geſellſchaften ſind ſehr ermüdend, deshalb habe ich ge— 
wöhnlich nur wenig Menſchen um mich, denn wenn viele zuſammen 
ſind, vergeht keine Viertelſtunde, ohne daß zwei oder drei über die 
Verluſte zu klagen beginnen, die ſie ſeit Beginn des Krieges erlitten 
haben, was umſo betrübender iſt, da es unmöglich iſt, ihnen zu 
helfen.“ Ein Herr v. Gotwitz ſei ſo verſtimmt vor Kummer, daß 
man kaum noch mit ihm leben könne; als Frau v. Schmettau?) 
eines Tages mit ihm ſcherzen wollte, fuhr er ſie an: „Lieben Sie 
Ihren Gatten und laſſen Sie mich in Ruhe!“ .. 

Auch die Verhältniſſe des Auslandes werden gelegentlich ge— 
ſtreift, ſo in einem Brief vom 22. Dezember: „Ich war überraſcht 
von dem, was Sie mir von den beiden Schotten ſchreiben, die in 
Petersburg geweſen find. Wenn der Großfürſt!) ſich nicht gefürchtet 
hat, zu ſagen, daß er die Engländer und Preußen liebt, würde ich 
ihm als guter Freund, wenn ich ihn kennte, raten, vorſichtiger in 
ſeinen vertraulichen Mitteilungen zu ſein, ſeine Anſichten nicht offen 
auszuſprechen, da ihm das früher oder ſpäter übel bekommen kann. 
. . Was Sie mir von dem Prinzen von Preußen ſchreiben, ift 
mir ſehr angenehm. Wenn er nur verſpricht, ein gutes Herz und 
einen guten Charakter zu haben, läßt ſeine Jugend hoffen, daß er 
Mittel finden wird, ſeinen Geiſt auszubilden, da es ihm von Natur 
daran nicht fehlt; wenn er in beſſeren Händen wäre, bürge ich 
dafür, daß man aus ihm alles machen könnte, was man wollte. 
Ich möchte wohl wiſſen, ob der König ihn den nächſten Feldzug 
wird mitmachen laſſen; ich wünſche, daß nicht, da er zu jung iſt, 
um das, was er bei dieſer Gelegenheit lernen könnte, nutzbar zu 


) Der ſchwachherzige und unbeliebte Kommandant von Berlin. Vergl. 
Ko fer II, 127, 268; Mitt. X, 180. 

2) Sonſt nicht genauer bekannt. 

3) Vergl. Mitt. X, 346. 

) Wahrſcheinlich ift der Thronfolger, Großfürſt Peter, gemeint, ein 
Neffe der Kaiſerin Eliſabeth, der bekanntlich als Zar 1762 mit Preußen zu⸗ 
nächſt Frieden, dann ein Bündnis ſchloß. 
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verwerten. . .. Ein Geiſt der Langenweile, verbunden mit einem 
Grundzug von Traurigkeit, hat ſich der meiſten meiner Landsleute 
bemächtigt, ſodaß es kein Mittel gibt, auch nur ein Wort heraus 
zuholen; was nützt es, daß ich Geſellſchaften beſuche? Mögen fie 
zahlreich beſucht oder klein ſein, es iſt immer dasſelbe: die längſte 
Zeit herrſcht ein düſteres Schweigen, das mehr als unerträglich iſt. 
Ich würde neugierig ſein, zu erfahren, ob es bei Ihnen!) ebenſo 


ſteht. . . . Ich gehe ſehr wenig aus, leje und ſchreibe viel, ohne jedoch 
ein Werk zu verfaſſen, denn ich bin weit entfernt, dazu die nötigen 
Talente zu haben; ... obwohl ich ein ſehr ruhiges Leben führe, 


fühle ich mich ganz wohl und genieße die Ruhe, ſoweit das die 
ſchlechte Jahreszeit geſtatten will.“ 

„Ich freue mich“, heißt es weiter am 12. Januar:), „daß 
der König der Königin 10000 Thaler geſchenkt hat, ich bin über 
zeugt, daß die gute Frau ſie dringend nötig gehabt hat, da, im 
Verhältnis, ſie die ärmſte im Lande iſt. Auch das Geſchenk, welches 
meine Schwejter?) erhalten hat, hat mir ein wirkliches Vergnügen 
bereitet. Ich war überraſcht, zu erfahren, daß der Herr!) ſcheinbar 
jo befriedigt war über die Erziehung, welche der Graf v. Bort’) 
den jungen Prinzen) gibt; ich geſtehe, daß man um dieſen Preis 
leicht Kinder aufziehen kann! Laſſe es ſich Bork aber nicht ein 
fallen, der Gouverneur der meinen zu werden, wenn ich jemals 
welche haben werde), da ich ihm den Hals umdrehen würde, wenn 
ſie in dieſem Alter keine beſſeren Manieren haben. Ich bezweifle, 
ob das, was Sie über die Münze ſagen, ſich beſtätigt, da man be 
hauptet, daß der Jude“ feine Geſuche“) erneuert hat, um ſie !) noch 
ſchlechter zu machen“. — 

Ferdinands herzliche Zuneigung zu ſeinem Bruder Heinrich 
kommt in einem Brief vom 5. April 1761 wieder zum Ausdruck: 
„Mein Bruder iſt hier!) feit etwa 8 Tagen, ich nutze jo ſehr wie 


) In Magdeburg. 
94701. 


3) Amalie (2). 

) le maître! 

5) Bork oder Berk ſteht unzweifelhaft da. Nach G. B. Volz, Heinrich der 
Jüngere, Prinz von Preußen (Hohenzollernjahrbuch 1905 S. 81) hieß aber 
deſſen Gouverneur v. Buddenbrock; ſollte Borck eine falſche Abkürzung für 
Buddenbrock ſein? Vgl. auch das Urteil des Grafen Lehndorff Mitt. IX, 129. 

6) Friedrich Wilhelm und Heinrich, Söhnen Auguft Wilhelms. 

) Aus Ferdinands 1755 geſchloſſener Ehe wurden ihm erſt 1761, 1769, 
1770, 71, 72, 79 Kinder geboren, von denen das älteſte, eine Tochter, bereits 
1773, das zweite, ein Sohn, 4 Jahre alt, ſtarb; der 1772 geborene Prinz 
Louis Ferdinand war ſein zweiter Sohn. 

8) Ephraim; Friedrich d. Gr. hatte den Juden Ephraim und Itzig im 
Siebenj. Kriege die Ausprägung der preußiſchen Münze übertragen; die von 
ihnen ausgeprägten minderwertigen Münzen hießen „Ephraimiten“. 

9) instances? 

10) Die Münze. 

1) In Berlin, 


<| 
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möglich die Freude, ihn zu ſehen, aus, da ich nicht weiß, ob dieſes 
Glück mir) noch lange beſchert ſein wird. Er leidet an einem 
Fluß in den Augen‘), der ihn ſehr beläſtigt; ſonſt ſieht er, obwohl 
abgemagert, ziemlich gut aus ... Die öffentlichen Tanzvergnü— 
gungen?) haben wieder begonnen, man würde ſich ziemlich gut 
amüſieren, wenn die ſchlimmen Nachrichten von der verbündeten 
Armee?) nicht die Geiſter betrübt hätten, da man ſich von dieſer 
Seite nichts Gutes vom nächſten Feldzug verſpricht.“ „Ich weiß 
nicht“, heißt es weiter am 13. April, „welche Nachrichten Sie von 
der verbündeten Armee haben; hier)) verſichert man, daß die Fran- 
zoſen über den Main zurückgehen aus Mangel an Lebensmitteln, 
daß die Niederwerfung des Korps des Erbprinzen und die Auf— 
hebung der Belagerung von Kaſſel die Ziele wären, deren Er— 
reichung ſie für den Augenblick ſich vorgenommen haben. Mein 
Bruder iſt noch hier, ich weiß nicht für wie lange dies Glück uns 
noch beſchieden iſt. . .. Man müht ſich ab, uns Verſicherungen 
eines nahen Friedens zu geben, die, fürchte ich, erſt am Ende dieſes 
Feldzugs ſich bewahrheiten werden.“ 

Mit dieſem Briefe tritt eine größere Lücke in der uns er— 
haltenen Korreſpondenz ein; erſt vom 21. Oktober 1762 ſtammt 
der nächſte Brief. „Man behauptet, daß die Gräfin Camas?) an 
den König geſchrieben hat, um ihn zur Einnahme von Schweidnitz“) 
zu beglückwünſchen und ihn zu bitten, den Hof (nach Berlin) zurück— 
kehren zu laſſen. Wenn meine Wünſche, ebenſo wie die der Ber: 
liner erhört werden, wird dieſes Geſuch nicht bewilligt werden, 
da ſoviel Menſchen mehr in der Hauptſtadt dermaßen die Preiſe 
aller Lebensmittel verteuern würden, daß niemand mehr für Geld 
etwas wird haben können. — Die Eroberung von Habana“ hat 
in den Engländern die Luſt nach Fortſetzung des Krieges entſtehen 
laſſen, die Luſt, neue Eroberungen zu machen und ſich die Herr— 
ſchaft über das Meer anzumaßen. Augenſcheinlich werden wir nach 
ihrem Beiſpiel fortfahren, Krieg zu führen, und um das zu erreichen, 
wird man alle geeigneten Mittel anwenden, indem man uns dazu 
die nötigen Hilfsquellen liefert. — Das Waffenglück hat meinen 
Bruder feit einiger Zeit nicht begünſtigt, er hat ſoeben am 14.9) 


1) fluction (fluxion) aux yeux. 

2) Redoutes. 

) Die Armee auf dem weſtlichen Kriegsſchauplatz unter Ferdinand von 
Braunſchweig hatte damals eine ganze Reihe von Mißerfolgen erlitten. Vgl. 
Archenholtz HI, ATE 

) In Berlin. 

5) Oberhofmeiſterin der Königin, Freundin Friedrichs; vgl. Mitt. VIII, 
128; X, 278. Vgl. auch Kofer I, 278, II, 285. 

) Am 9. Oktober. Vgl. Kofer II, 320. 

) Habana auf Cuba wurde am 12. Auguft 1762 den Spuriern von 
den Engländern abgenommen. Vgl. A. v. Ruville, William Pitt (1905) III, 74. 

) Das Gefecht bei Freiberg am 14. Oktober war eigentlich nicht ſo 
ungünſtig; vgl. Schmitt, Prinz Heinrich als Feldherr II, 260 f., wohl aber 
das Gefecht von Brand am 15. Okt., II, 261—268, 
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eine neue Schlappe erlitten. Was ihn tröſtet, iſt, daß unſere er 
fahrenſten Militärs und ſelbſt ſeine Feinde genötigt ſind, ihm die 
Gerechtigkeit widerfahren zu laſſen, daß er keinen Verſtoß gegen 
die Regeln des Kriegshandwerks begangen hat, daß er Fuß für 
Fuß das Terrain ſtreitig gemacht hat und die große Überlegenheit 
des Feindes, die ihn das Lager von Pretzſchendorf h) verlaſſen ließ, 
ihn zwang, nach einem recht beträchtlichen Verluſt mit dem Poſten 
von Freiberg das Gleiche zu tun. Der Feind hat nicht mit jo 
großer Energie gehandelt, als er hätte tun ſollen und mein Bruder 
hat, ſelbſt indem er vor der Überzahl zurückwich, die Genugtuung 
gehabt, 500 Gefangene mit ſich zu nehmen, die er am 14. beim 
Feinde gemacht hatte. 

Es wäre zu wünſchen, daß andere Höfe baldigſt dem guten 
Beiſpiel folgten, welches der Herzog von Braunſchweig?) uns ſoeben 
gegeben hat, indem er gute Münze ſchlagen und die mit einem C 
bezeichnete wieder einwechſeln läßt. Das iſt ein Zug, der ihm 
ähnelt und der eines Herrſchers würdig iſt, der immer als Vater 
ſeines Volkes betrachtet werden will. Der Erbprinz?) muß ſehr 
krank ſein, ich bin aus Liebe zu ihm, dem Herzog und meiner 
Schweſter in der lebhafteſten Beſorgnis; ſie werden ſich nie tröſten, 
falls ſie ihn verlieren ſollten.“ 

In einem weiteren Briefe aus Berlin vom 30. Okt. ſpricht 
der Prinz zunächſt ſeine Freude aus, daß der Hof noch weiter in 
Magdeburg bleiben ſolle, „ſolange es dem Herrſcher gefällt, dem 
Schiedsrichter über Frieden und Ruhe auf unſerer Hemiſphäre ) . . .“ 
„Ich denke, daß, nachdem die Vereinigung?) in Sachſen ſtattgefunden 
hat, wir von dort intereſſante Dinge hören werden; Gott erhalte 
den Mann, der uns dort unten am teuerſten ift), und laſſe alle 
ſeine Unternehmungen ſeinen Wünſchen entſprechend gelingen! — 
Unſere Vergnügungen ſind nicht geräuſchvoll, aber man hört nicht 
auf, ſich zu amüſieren! Ich bin erfreut, daß ich alle die, aus denen 
der Hof beſteht, nur zu beklagen brauche, ohne die Möglichkeit zu 
haben, ſie von der Langenweile zu befreien, mit welcher der Magde— 
burger Aufenthalt ſie ſeit einer gewiſſen Zeit übergoſſen hat.“ Zum 
Schluß verſpricht der Prinz, dem Grafen Lehndorff ſein Bild zu 
ſchicken. 


) Vgl. Schmitt II, 256 ff. Pretzſchendorf liegt ſüdöſtlich von Freiberg. 

2) Karl von Braunſchweig (Bevern), regierte 1735—80, vermählt mit 
einer Schweſter Friedrichs d. Gr. und Ferdinands. 

3) Karl Wilhelm Ferdinand von Braunſchweig, regierte 1780—1806, 
Führer der preußiſch⸗öſterreichiſchen Armee im 1. Koalitionskriege und 1806. 

) „jusqu à ce qu'il plaise au Souverain, arbitre de faire régner 
paix et tranquillité sur notre hémisphère.“ 

5) Der Generalleutnant Graf zu Wied ſollte Ende Oktober mit 20000 
Mann aus Schleſien zu den 30000 des Prinzen Heinrich ſtoßen; aber ſchon 
vor ihrer Vereinigung, am 29. Oktober, wurde die Schlacht bei Freiberg 
geſchlagen. Schmitt II, 270 ff. Vergl. den nächſten Brief. 

6) Prinz Heinrich natürlich. 
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„Obgleich wir aus holländiſcher Quelle,“ heißt es in dem 
letzten Brief aus der Zeit des Siebenjährigen Krieges !), „dieſelbe 
Nachricht von dem Friedensſchluß zwiſchen Frankreich, Spanien und 
England?) erhalten haben, verſichert Herr Mitchell), der ſich hier 
befindet, das Londoner Miniſterium habe ihm nichts über dieſen 
Gegenſtand mitgeteilt, und er zweifele aus verſchiedenen Gründen 
daran . . . . Die aufgeklärteſten unter unſeren Politikern verſichern, 
daß wir geheime Verhandlungen mit mehreren Höfen begonnen 
haben, welche uns auf jeden Fall vor Schluß des Winters den 
Frieden verſchaffen werden!); ich wünſche es, aber zweifle ebenſo 
ſehr daran. 

Der Prinz von Preußen hat ſich während des Feldzuges ſehr 
herausgemacht, er hat dieſelbe gute Geſinnung behalten, iſt weniger 
ſchüchtern, als früher, ſpricht mit einem jeden und immer mit großer 
Beſcheidenheit, ohne in einen entſchiedenen Ton zu verfallen, der ſeinem 
Alter nicht anſtehen würde. Man iſt mit ihm hier ſehr zufrieden ge— 
weſen, und ich habe ihn mit großem Bedauern abreiſen ſehen. — Der 
König hat meinem Bruder den zärtlichſten Empfang bereitet, er 
hat ihm die Beförderungen und ſonſtigen Belohnungen bewilligt, die 
dieſer für die Offiziere erbat, die fih in der Schlacht am 29.5) aus- 
gezeichnet haben. Ich teile Ihnen das mit, da ich (weiß)“), daß 
Sie ſich für alles Angenehme intereſſieren, was (dieſem) é) lieben 
und achtungswerten Bruder geſchieht .. ..“ — 

Damit ſchließen die Briefe aus dem Siebenjährigen Kriege; 
ein großer Teil der ſpäteren ſteht mit der Stellung in Beziehung, 
die Prinz Ferdinand ſeit dem 13. September 1762 einnahm: als 
Herrenmeiſter des Johanniterordens für Brandenburg, und die nord— 
öſtlichen Provinzen. Das war nun freilich eine Tätigkeit, die mit 
den alten kriegeriſchen Taten dieſes Ordens aus der Zeit der Kreuz— 
züge nichts mehr zu tun hatte‘). Schon zu Beginn des 14. Jahr- 
hunderts war infolge von Streitigkeiten innerhalb des Johanniter— 
ordens eine beſondere Ballei Brandenburg mit dem Herrenmeiſter— 
tum in Sonnenburg in der Neumark begründet worden); der Orden 
hatte bedeutende Beſitzungen in Brandenburg und den benachbarten 


1) Datiert Berlin, 15. Nov. 62. 

) Am 3. November war der Präliminarfriede abgeſchloſſen, vergl. 
Ruville, Pitt. III, 91. 

) Der engliſche Geſandte. 8 

) Der Hubertusburger Friede wurde am 15. Februar 1763 abgeſchloſſen. 

è) „ber den Sieg des Prinzen Heinrich bei Freiberg Schmitt II, 273285. 

6) Hier iſt der Brief verſtümmelt. 

7) Über den Johanniterorden vergl. K. Falkenſtein, Geſchichte des 
Johanniterordens 2. Auflage 1867, über den Orden in der Mark S. 298 ff. 

) Erſt 1382 wurde den Märkern im „Heimbacher Vergleich“ zugeſtanden: 
„Dat ſie un alle Ere Nakomelinge in derſelben Ballie alle Tydt ewelike Macht 
un Gewalt hebben jeolen, Enen Ballier Erer Ballie eyndrachtiglich to tiefen, 
wo dicke (oft) un wenner dit noth iß.“ Über die Ballei Brandenburg gibt 
die genauſten Angaben Hofrat C. Herrlich, die Balley Brandenburg des Johan⸗ 
niterordens. Berlin, 1874, 4. Aufl. 1904; über den Prinzen Ferdinand S. 63 ff. 
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Provinzen, ſein Schutzherr war der Kurfürſt von Brandenburg, zum 
Herrenmeiſter wurde meiſt ein Prinz dieſes Hauſes erwählt. Er führte 
den Titel: „Der Hochwürdige, des ritterlichen St. Johannesordens 
in der Mark, Sachſen, Pommern und Wendland Meiſter.“ Die Ritter 
trugen bei ihren Zuſammenkünften den Ordensornat, rückten, je nach 
Alter, in den Genuß ihrer Kommenden ein), irgend welche praktiſche 
Bedeutung aber beſaß der Orden, eine Verſorgungsanſtalt des 
höheren Adels, nicht mehr ). 

Prinz Ferdinand, der letzte Herrenmeiſter des alten Ordens, 
war dem Prinzen und Markgrafen Karls) nach deſſen Tode gefolgt; 
Graf Lehndorff wird einer der erſten der unter ihm eingetretenen Ritter 
geweſen ſein. Es ſind mehrere Einladungen des Prinzen zu Ritter 
ſchlägen und „Ordens -Capituln“ erhalten; wir drucken hier eins 
dieſer formelhaften Schreiben orthographiſch getreu im Wortlaut ab: 


Wohlwürdiger Hoch- und Wohlgebohrner Graff, 
Vielgeehrter Herr Cammer- Herr! 

Ich bin geſonnen, alß Herr-Meiſter“) des St: Johanniter 
Ordens in Meiner Ordens-Residentz Stadt Sonnenburg mit 
Sr. Königl. May. in Preüßen qvas) Proteetoris Ordinis aller- 
gnädigſter Einwilligung, am Iten Octobr:®) des jetzt lauffenden 
Jahres einen Solennen Ritterſchlag zu halten, und da bey 
ſothanem Actu einiger Herren Ritter und designirten Com— 
mendatorum Gegenwarth nöthig iſt, ſo habe Ich dieſelben der 
Gewohnheit nach hiermit einladen wollen, fih den 29" Septbr. C. 
Abends zu Sonnenburg einzufinden, den Ritter-Mantel gefällig 
mit ſich zu bringen, und dasjenige was bei dem Ritterſchlage 
denenſelben zu verrichten aufgetragen werden möchte, bereit und 
willig über ſich zu nehmen. Ich zweiffele nicht, Sie werden auf 
dieſe Meine Einladung dem Ritterlichen Orden zu Ehren ſich 
Ihrer Obliegenheit willig unterziehen, und erwarte von dero 
Überkunfft des forderſahmſten') geneigte Antwort; Solten aber 
wieder Verhoffen dieſelben durch unvermeidliche Ehehafften “) 
davon abgehalten werden, jo erſuche Ich Sie, Mir ſolches fo 


' ) Der Herrenmeiſter ſelbſt hatte Einkünfte im Betrage von 30 bis 
50000 Rthlr. Ein Verzeichnis der ſämtlichen brandenb. Herrenmeiſter giht 
Falkenſtein S. 303 f. Vgl. auch A. v. Winterfeld, Geſchichte des Ritter⸗ 
lichen Ordens St. Johannis, mit beſonderer Berückſichtigung der Ballei Bran- 
denburg, 1859, beſ. S. 755 ff. 

2) Erft feit den Neuorganiſationen von 1812 und 1852 wurde der Orden 
wieder zur Armen- und Krankenpflege beſtimmt. 

) Herrenmeiſter 1731—62. 

) Ein ander Mal: Herrn⸗-Meiſter. 

5) qua als. 

) Das Datum ſchwankt; gelegentlich auch 1. Septbr. 

) Sobald als möglich (quam primum). Vergl. Grimm, Deutſches 
Wörterbuch Bd. III, Sp. 1895. 
8) = rechtögültiges Hindernis. Grimm III, 43. 
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gleich ohnſchwer“) befandt zu machen. Übrigens verbleibe mit 
aller Consideration 
erlin, den 7% Aug. 1764. 


An den Königl. Cammer- Des Herrn Cammer Herrn 
Herrn Herrn Graafen Wohl affectionirter Freund 
v. Lehndorff. Ferdinand ). 


Auch um Organiſation und Tracht des Ordens hat ſich der 
neue Herrenmeiſter Verdienſte erworben. Durch einen Erlaß vom 
21. Auguſt 1764 erfahren wir, daß damals die „Connexion mit 
dem Groß-Prioral zu Heitersheim)“ wiederhergeſtellt wurde und 
daß die Ritter der Ballei Brandenburg nunmehr „gleich denen 
investirten Rittern zu Maltha und Heitersheim außer dem bißherigen 
am Halſe vor der Bruſt hangenden Creutze noch ein linnenes Creutz 
auf der linken Seite des Rockes tragen mögen“, das ihnen zugleich 
überſandt wird! 

Infolge ſeiner Stellung als Johanniterritter und alter Freund 
traf Graf Lehndorff auch in ſpäteren Jahren noch öfters mit Prinz 
Ferdinand in Sonnenburg oder Berlin zuſammen, wohl auch noch, nad- 
dem der Graf zum Landhofmeiſter von Oſtpreußen ernannt war. Auch 
in ihrem weiteren Briefwechſel, aus dem wir noch das Intereſſanteſte 
herausgreifen wollen, ſpiegelt ſich ihr freundſchaftliches Verhältnis 
wieder. 

Auch in dieſen Briefen tritt die herzliche Zuneigung des Prinzen 
zu ſeinen übrigen Geſchwiſtern hervor, während er dem König mit 
einer gewiſſen Scheu gegenüberſteht. So erklärt er gelegentlich in 
einem Briefe aus Schwedt, er wolle jeden Augenblick ausnutzen, 
den er mit ſeiner Schweſter, der Markgräfin, zuſammen ſein könne; 
in demſelben Briefe erzählt Ferdinand: „Wir hatten dieſer Tage 
eine franzöſiſche Operette, dargeſtellt von der Prinzeſſin Philippine“) 
und mehreren Damen und Kavalieren vom Hofe, die den größten 
Erfolg gehabt hat; die Prinzeſſin hat ihre Rolle ſo gut geſpielt 
und mit ſoviel Grazie geſungen, daß man hätte meinen können, 
ſie habe ihr Lebelang nichts anderes getan.“ 

Im folgenden Jahre 1765, erlebte Ferdinand den Schmerz, 
ſeine Schwedter Schweſter noch in den beſten Jahren durch den Tod 
zu verlieren; wieder dankt er dem Grafen in bewegten Worten für 
deſſen Anteil, indem er die Eigenſchaften der Verſtorbenen rühmt: 
„wenn unſer Herz vom Kummer betrübt iſt, gibt es keinen größeren 
Troſt, als von der Urſache unſeres Kummers zu ſprechen.“ Und 

1) Ohne Beſchwerde Sfreundlichſt? In allen mir bekannten deutſchen 
Wörterbüchern fehlt dieſes Wort. i 

2) Nur die Unterſchrift ijt eigenhändig. Das Übrige, ſehr verſchnörkelt, 
von Schreiberhand. 

3) Heitersheim im Breisgau, vgl. Falkenſtein a. a. O. S. 296 f. Vgl. 
auch v. Winterfeld S. 757 f. 

) Philippina Augufta Amalia, jüngſte Tochter Friedrichs v. Schwedt, 
geb. 1745, vermählt 1773 mit dem Landgrafen Friedrich v. Heſſen⸗Caſſel. 
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als Graf Lehndorff im Jahre darauf ſeine erſte Frau verlor h), 
drückt ihm der Prinz in den freundlichſten Worten ſein Beileid aus. 

Seit 1763 beſaß der Prinz das Luſtſchloß Friedrichsfelde öſtlich 
von Berlin, das durch Erbſchaft an ihn gefallen war; den Sommer 
brachte er mehr als 20 Jahre hier zu, während er den Winter in 
Berlin verlebte. Auch Lehndorff hat ihn in Friedrichsfelde öfters 
beſucht; eine ganze Reihe von Einladungen aus den 70er bis 90er 
Jahren findet ſich in den Briefen des Prinzen. Dieſer ſelbſt lebte 
ſtill und zurückgezogen dahin; 1767 war er General der Infanterie?) 
geworden, bis zum bayriſchen Erbfolgekrieg wohnte er den Revuen 
in Ruppin noch bei und führte dem König ſein Regiment vor; an 
dem Kriege konnte er wegen ſeiner ſchwachen Geſundheit nicht teil 
nehmen, und nach dem Kriege zog er ſich auch militäriſch völlig 
zurück. In einem Briefe vom Auguſt 1767 ſchildert der Prinz ſein 
Leben: „Ich bleibe auf meinem Landgut ſeit Ende Mai, ohne da 
ein ſehr geräuſchvolles Leben zu führen, man amüſiert ſich, jeder iſt 
heiter, zufrieden, und, Gottlob, in unſerer kleinen Geſellſchaft weiß 
man nicht, was Gekläff und Gezanke ift. Der Baron Bielfeld“), 
der mich beſuchte, trug zu den Annehmlichkeiten der Geſelligkeit 
durch ſeinen Geiſt und ſeine Fröhlichkeit unendlich bei.“ Auch mit 
ſeinem Bruder, dem Prinzen Heinrich, kam Ferdinand nach wie vor 
häufig zuſammen; gelegentlich traf er ſich in Rheinsberg oder an 
anderen Orten mit Lehndorff bei dem vergötterten Bruder, der ihm 
ſeine brüderliche Liebe durch Verherrlichung auf dem Rheinsberger 
Denkmal“) vergolten hat. Das Verhältnis des Grafen zu den beiden 
prinzlichen Brüdern blieb während aller dieſer Jahrzehnte unver 
ändert freundſchaftlich, wie auch Prinz Ferdinand oft in ſeinen 
Briefen verſichert; doch ſpürt man aus dem Briefwechſel mit 
Ferdinand heraus, daß dem Grafen der Verkehr mit dem bedeu 


1) Lehndorffs in den Freiheitskriegen berühmt gewordener Sohn 
Carl Ludwig v. Lehndorff (1770—1854) ift ein Sohn feiner zweiten Gattin, 
der Gräfin Schmettow. Vgl. über dieſen die jtoffreiche Biographie von 
Maximilian Schultze Chr. Fr. C. L. Reichsgraf Lehndorff-Steinort, Berlin 
1903. Dazu die Beſprechungen von F. Rühl Mitt. IX, 199—204 und Sera- 
phim in den Forſch. z. Brand.-Preuß. Geſch. XVII, 639 ff. 

2) Dieſe Charge war im 18. Jahrh. nur ſpärlich beſetzt; 1786 gab es 
nach Graf Lippe (Militärwochenbl 1875 Sp. 150) nur 3 preuß. Generale d. Infant. 

) Ferdinands einſtiger Erzieher Bielfeld (1717—1770), ein Genoſſe 
Friedrichs d. Gr. aus dem Rheinsberger Kreiſe, 1747 oberſter Inſpektor aller 
preuß. Univerſitäten, auch als vielſeitiger Schriftſteller bekannt. Vgl. Erſch 
und Grubers Realencykl. der Wiſſenſch. und Künſte Bd. X, S. 113 f. Allg. 
deutſche Biographie II. 624. 

4) Dem berühmten Obelisken, den Prinz Heinrich in offenbarer Oppo⸗ 
ſition gegen das Andenken Friedrichs und zur Verherrlichung des 1758 ge⸗ 
ſtorbenen älteſten Bruders Auguſt Wilhelm 1790 errichten ließ. Vgl. über 
die Inſchriften W. v. Schöning, Der Siebenj. Krieg III (1859) S. 586 ff. 
Zunächſt werden Ferdinands kriegeriſche Taten bei Prag, Breslau u. Leuthen 
gerühmt, dann aber heißt es: „Für ihn ſprechen ſeine Tugenden ebenſo und 
mehr noch als ſeine Taten.“ 
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tenderen Bruder Heinrich nach wie vor die Hauptſache blieb, wäh 
rend Ferdinand gelegentlich über Vernachläſſigung klagt. 

Seit 1775, wo Lehndorff den Hofdienſt verließ, wurde die 
perſönliche Berührung mit den Prinzen natürlich ſeltener; von da 
ab kam der Graf in der Regel nur im Winter in Berlin!) mit 
ihnen zuſammen. Am 28. Oktober 1775 ſchreibt ihm Ferdinand: 
„Der Entſchluß, den Sie gefaßt haben, den Hof zu verlaſſen, ver— 
urſacht mir einen recht großen Kummer, da allem Anſchein nach er 
mich des Vorteils berauben wird, Sie ſo oft wiederzuſehen, was 
mir jederzeit eine rechte Freude bereitet hat, da ich mich ſtets in 
Ihrer Geſellſchaft wohlgefühlt habe. Ich finde jedoch, daß Sie 
klug gehandelt haben, indem Sie ſich zurückzogen; Sie haben ſchöne 
Beſitzungen, die ihre Anweſenheit erfordern, gute Nachbarſchaft in 
Ihrer Umgebung, Königsberg, wo Sie gute Geſellſchaft finden und 
ſich von Zeit zu Zeit hinbegeben können, um ſich für das einſame 
Landleben zu entſchädigen; alles das wiegt die Stelle wohl auf, 
die Sie verlaſſen, und mit der viel Unbequemlichkeit verbunden 
war, ohne irgend welche Ausſicht, in eine glänzendere Stellung zu 
gelangen . . . . Außerdem find Sie ſicher, allen Ihren Freunden 
ſtets willkommen zu ſein; ich hoffe, zu dieſer Zahl zu gehören, da 
ſeit 29 Jahren?), während wir uns kennen, ich dieſe Empfindungen 
nie verleugnet habe. Seit Ihrer Abreiſe habe ich mehrere Aus— 
flüge nach Ruppin, Rheinsberg, Brandenburg, auf die Beſitzungen 
der Prinzeſſin?) in der Umgebung von Königsberg) und ſelbſt 
nach Schwedt gemacht; der Aufenthalt der Prinzeſſinnen in Berlin 
hat mich zwei Monate dort zurückgehalten“; obwohl er ſehr gern 
auf dem Lande lebe, bedauere er das nicht. Die Gartenanlagen 
in Friedrichsfelde ſeien inzwiſchen durch die Verbindung der drei 
ſchon vorhandenen Kanäle durch einen großen vierten verſchönert 
worden; außerdem habe er viele exotiſche Bäume und Pflanzen an— 
pflanzen laſſen. „. . . Wahrſcheinlich werden Sie meinen Bruders) 
auf Ihren Gütern ſehen, wenn er dort durchkommt, um ſich nach 
Rußland zu begeben, aber wann wird das ſein? Ich würde in 
großer Verlegenheit jein, Ihnen das anzugeben‘) .. . . Ich denke, 
daß Sie betroffen waren bei der Nachricht von den raſch auf ein— 
ander folgenden Todesfällen in Berlin, man zählt ſeit vergangenem 
Winter von denen, welche oft den Hof beſuchten, ſiebzehn Perſonen 
weniger in Berlin, die noch nicht erſetzt ſind; unter uns geſagt, 
unſere Hauptſtadt ſieht ſehr nach einer Provinzſtadt aus, und nach 


1) Hier, wie in Königsberg, beſaß Graf Lehndorff ein Haus; ein Brief 

des Prinzen Ferdinand aus den 70er oder 80er Jahren trägt die Aufſchrift: 
„In feinem Haufe, hinter dem Neuen Packhof, abzugeben.“ 

) Alſo feit 1746. Die uns erhaltenen Briefe beginnen, wie Lehndorffs 
Tagebücher, erſt mit dem Jahre 1750. 

) Seiner Gemahlin Elifabeth Luiſe. ) In der Neumark. 5) Heinrich. 

) Die Reiſe des Prinzen Heinrich an den ruſſiſchen Hof zur Feſtigung 
der e Beziehungen fand im Frühjahr 1776 ſtatt. Vergl. 
Koſer „519. 
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dem, was man mir von Königsberg erzählt hat, glaube ich, daß 
dieſes mehr das Ausſehen einer Reſidenz hat, obwohl es keine dort 
gibt, als Berlin, wo der Hof fich befindet. — Das Luſtſpielhaus( ?)) 
iſt vollendet, Schauſpieler ſind angekommen; diejenigen, welche auf 
la Porte?) angewieſen find, ſterben vor Hunger und ſtöhnen vor 


Elend, da man keine Vorſtellungen gibt .. .. Die Schauſpieler, 
welche der König bezahlt, ſind ſchlecht, und es iſt ſchmählich, wie 
der Schelm .. . . ihn betrogen hat. Man teilt mir aus Berlin 


mit, daß der Arzt Pallas geſtern in aller Eile nach Schwedt be 
rufen ift, zum Markgrafen Heinrich“), der ſehr krank ſein ſoll A 

So erfuhr Graf Lehndorff aus Ferdinands Briefen macherlei 
vom Hofe, auch in den folgenden Jahren. „Der Brief des Groß— 
fürſten von Rußland“), den Sie die Güte hatten, mir zu jenden,” 
heißt es weiter im Auguſt 1776, „hat mir eine große Genugtuung 
bereitet durch die Ausdrücke der Dankbarkeit, die er enthält, be 
treffs der Bemühungen, die ein jeder um die Wette ſich gegeben hat, 
um zu den Annehmlichkeiten ſeines Aufenthalts bei uns?) beizutragen. 
Man muß zugeben, daß man keinen höflicheren, liebenswürdigeren 
oder, für ſein Alter, unterrichteteren Mann finden könnte, als den 
Großfürſten; ſeine Erziehung macht den eifrigen Bemühungen Ehre, 
die ſeine Mutter, die Kaiſerin, ſich darum gemacht hat, und gibt 
mir die höchſte Meinung von den Talenten und der Geſchicklichkeit, 
welche die damit beauftragten Perſonen beſitzen müſſen. Der Groß 
fürſt hat aller Herzen gewonnen . . .. Berlin war nie jo glänzend, 
als während feines Aufenthaltes, 60 hochangeſehene Leute befanden 
ſich hier, die ſich aus verſchiedenen Ländern herbegeben hatten; 
eine ſehr große Zahl von Kaufleuten, Gelehrten und Künſtlern und 
unter den letzteren der berühmte Pygal“), Ritter vom St. Michaels 
orden, der von Straßburg herbeieilte, wo er damit beſchäftigt war, 
das Mauſoleum für den verſtorbenen Marſchall v. Sachſen errichten 
zu laſſen. Die Feſte, welche mein Bruder’) dem Großfürſten gab, 
waren ſchön, geſchmackvoll; es herrſchte dabei die größte Ordnung, 
Rheinsberg war zum Überlaufen voll; ohne die zu rechnen, welche 
von meinem Bruder zur Tafel gezogen waren, waren mehr als 
90 Perſonen von Stande“) und alles zuſammen 4000 Perſonen 


1) La Sale (salle) de Comedie, wenn ich richtig entziffere. 
2) sont assignés (2) sur la Porte? 

) Friedrich Heinrich, Markgraf von Schwedt 1771. 

) Paul, Sohn Katharinas II, Zar 1796—1501. 

5) Paul beſuchte den Berliner Hof in Begleitung des Prinzen Heinrich 
auf deſſen Rückreiſe im Sommer 1776; am 21. Juli fand der Einzug in 
Berlin ſtatt. Vergl. Koſer II, 519, 609. Paul war damals noch nicht 22 Jahre 
alt (geb. 1. Oktober 1754). 

6) Gemeint ift Pigalle, berühmter Bildhauer (1714—85), der dem am 
30. November 1750 in Chambord (Mittel-Frankreich) geſtorbenen Marſchall 
Moritz v. Sachſen 1765—76 in der St. Thomaskirche in Straßburg ein pracht— 
volles Denkmal errichtete. 

7) Natürlich Heinrich. 
8) personnes de condition. 
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anweſend, welche die Neugier, den Großfürſten zu ſehen, herbeige— 
zogen hatte.“ Auch diesmal überſendet Ferdinand dem Grafen auf 
deſſen Bitte ſein Bild. „Man meldet mir ſoeben den Tod des 
Grafen Schmettau, Ihres Schwiegervaters; da es der Vorſehung 
gefallen hat, über ihn zu beſtimmen, ſchmeichle ich mir, daß dies zur 
Vermehrung Ihrer Geſchäfte beitragen und mir die Befriedigung 
verſchaffen wird, Sie in Zukunft während einiger Monate des Jahres 
in Berlin zu ſehen. Allem Anſchein nach werden Sie meinen 
Schwager und die Prinzeſſin!) nach Memel geleiten, was Ihnen 
erleichtern wird, den Hofſtaat zu ſehen, welchen die Kaiſerin?) dort 
hin ſchickt, um meine Nichte zu empfangen; ich bin ſehr geſpannt 
auf das Urteil, das Sie darüber fällen. Die Königin iſt krank 
jeit der Abreiſe des Großfürſten, Cothenius?) fürchtet, daß fie eine 
Leberverſtopfung!) hat, daß das häufige Erbrechen ein Anzeichen 
von Bruſtwaſſerſuchts) ijt; er zweifelt an ihrer Wiederherſtellung 5). 
Sie können fih wohl die Unruhe vorſtellen, in welche ihr Zuſtand 
dieſen ganzen Hof verſetzt, der ſehr unſicher iſt über das ihm be 
vorſtehende Schickſal, für den Fall, daß die Königin ſterben ſollte.“ 

Für das Verhältnis Ferdinands zu ſeinem Bruder Heinrich 
führen wir noch eine Brieſſtelle aus dem Dezember 1777 an: „Ich 
bin hocherfreut zu erfahren, daß das Feſt, welches ich neulich meinem 
Bruder gab, ihm gefallen hat, da ich ihm gern eine Freude bereite 
und ihm ſo bezeuge, wie ſehr ich die Eigenſchaften des Herzens 
und des Geiſtes, die er beſitzt, anerkenne.“ 

Ferdinand ſelbſt war in dieſen Jahren wiederholt ſchwer krank; 
1784 ſchrieb Friedrich der Große an ſeinen Bruder Heinrich: „Ich 
fürchte für ſeine Bruſt, welche ſchwach und gebrechlich iſt; wolle Gott 
ihn uns erhalten!“ 1786 war der Prinz abermals gefährlich erkrankt, 
wie aus mehreren ſeiner Briefe hervorgeht; am 1. Januar 1800 
heißt es wieder in einem Brief an Lehndorff, er ſei in der Geneſung 
begriffen von einer ſo ſchweren Krankheit, daß die Arzte an ſeiner 
Wiederherſtellung verzweifelt hätten. Trotzdem hat Prinz Ferdinand 
infolge ſeiner ſtillen, zurückgezogenen Lebeusweiſe von allen Söhnen 
Friedrich Wilhelm J. das höchſte Alter von 83 Jahren erreicht. 
1784 hatte er ſein Luſtſchloß Friedrichsfelde verkauft und ſtatt 
deſſen einige Grundſtücke in Berlin im Tiergarten erworben, 
auf denen er in den folgenden Jahren das Schloß Bellevue“ 
geſchaffen hat. 

1) Herzog Friedrich Eugen von Würtemberg und feine Tochter Sophie 
Dorothea (Maria Feodorowna), Braut des Thronfolgers Paul. 

2) Katharina v. Rußland (1762—96). 

3) Erſter Leibarzt des Königs (1708—89). 

t) une obstruction au foie. 5) hydropisie de poitrine. 

e) Dieſe Befürchtung ging nicht in Erfüllung. Elifabeth Chriſtine ſtarb 
erſt am 18. I. 1797. 

?) Hierüber wird eine demnächſt erſcheinende Monographie über Schloß 
Bellevue aus der Feder des Bibliothekars des Kaiſers, Dr. Bogdan Krieger, 
nähere Aufklärung bringen, 


150 Prinz Ferdinand von Preußen, der jüngſte Bruder ic. 
Als Friedrich der Große 1786 geſtorben war, trat Graf Lehndorff 
auch zu dem neuen König in Beziehungen, wie wir aus 
Ferdinands Briefen erſehen können. Das Wichtigſte aus dem Brief— 
wechſel Friedrich Wilhelms II. mit Lehndorff (von 1782—96) iſt 
von dem Herausgeber dieſer Zeitſchrift ſchon mitgeteilt worden.“) 

Über den Prinzen Heinrich erfahren wir wieder einiges in einem 
Briefe vom 2. Januar 1788: „Er wird von den Franzoſen mehr 
aufgeſucht und ausgezeichnet, als bei feiner erſten Reiſe?); um 
Ihnen davon eine Vorſtellung zu geben, will ich wörtlich ab— 
ſchreiben, was ein Brief von einem Fremden, der in Paris wohnt, 
mir erzählt: „Sie kennen den Enthuſiasmus nicht, den der Graf 
von Oels?) allgemein, bis an die Grenze des Wunderbaren, erweckt, 
im Parlament, in der Akademie, im Theater, in den Geſellſchaften 
und überall in gleicher Weiſe; das iſt die Folge ſeines großen 
Charakters; man bewundert unendlich die Beſcheidenheit in allen 
ſeinen Handlungen und hält ſich für überglücklich, wenn er einige 
Worte zu denen geſagt hat, die ihn beſuchen, um ihm ihre Auf— 
wartung zu machen.“ 

„Durch den Tod des Fürſten Ludwig von Braunſchweig!) ift 
dem Grafen v. Finckenſtein, dem Bruder des Staatsminiſters, die 
Komthurei Supplinburg zugefallen; er bleibt in Trebichow bei 
Kroſſen; der Tod des Markgrafen Heinrich hat die Ordenspfründen 
Liezen und Gorgaſt ſoeben freigemacht, der Graf von Schwerin, 
Oberſtallmeiſter des Königs, wird die erſtere erhalten, die andere 
wird Herrn v. Kleiſt, ehemaligem Major der Kavallerie und Bru— 
der derjenigen, die bei den Gendarmen gedient haben, zufallen. — 
Berlin iſt im höchſten Maße monoton, man fährt viel Schlitten, 
man tanzt, aber trotz alledem herrſcht keine Freude in den Geſell 
ſchaften; da derartige Vergnügungen nicht mehr meinem Alter ent— 
ſprechen “), beſchränke ich mich darauf, mich zu Haus zu beſchäftigen 
und gehe nur ziemlich ſelten aus. Ich darf Ihnen nicht verſchwei 
gen, daß der König die Güte gehabt hat, mir die Dompropſtei 
Halberſtadt zu übertragen?). Die liebenswürdige Güte, mit der 
es ihm gefallen hat, dieſe Gabe zu begleiten, vermehrt ihren 
Wert.“ 


) Vergl. Mitteilungen III, 41 ff.; Die Briefe Friedrich Wilhelms II. 
an den Kammerherrn Grafen E. A. H. von Lehndorff ed. K. Ed. Schmidt. 

) 1784 hatte Prinz Heinrich unter dem Namen eines Grafen von 
Oels eine Reiſe zunächſt nach Süd-Frankreich, dann nach Paris angetreten. 
Er war in Verſailles auch von Ludwig XVI. und Marie Antoinette emp- 
fangen worden. Vergl. Koſer II, 612. Genaueres bei R. Krauel, Prinz 
Heinrich in Paris (1901). 1787/88 muß alſo Prinz Heinrich noch einmal in 
Paris geweſen ſein. 

) Ludwig Ernſt, Herzog zu Braunſchweig und Lüneburg, geb. 1718, 
r 12. Mai 1788. Vgl. über ihn Allg. deutſche Biographie XIX, 543 ff. 

) Prinz Ferdinand war damals faſt 58 Jahre alt. 

) Ihr vorhergehender Inhaber war der oben erwähnte Vetter Fried⸗ 
richs II., Friedrich Heinrich Markgraf von Brandenburg-Schwedt geweſen. 
Ferdinands Bruder Heinrich war Dompropſt zu Magdeburg. 
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Bei manchen Gelegenheiten kam dem Grafen Lehndorff ſeine 
Freundſchaft zu den beiden Brüdern Friedrichs des Großen zu gute; 
auch Prinz Ferdinand hat ſich wiederholt für Kandidaten verwandt, 
die ihm Lehndorff vorſchlug, und Ende 1789 wurde dem zweiten 
Sohne des Grafen eine Anwartſchaft auf eine Pfründe des Johan- 
niterordens aus freien Stücken verſprochen, ſobald er das 13. Jahr 
überſchritten habe. „Ich bin erfreut“, heißt es in demſelben Briefe 
vom 31. Dezember 1789, „daß es Ihnen auf Ihrem Landgute 
gefällt; die Pflege des Gartenbaus während der günſtigen Jahres- 
zeit, geſellige Aufführungen während des Winters, eine erwählte 
und angenehme Geſellſchaft, was braucht man mehr, um glücklich 
zu ſein und nach Belieben die Annehmlichkeiten des Lebens zu ge— 
nießen? Sie haben all das in Steinort zu vereinigen gewußt, 
Sie täten Unrecht, Ihre Stellung zu verlaſſen, denn Größe und 
Würden machen nicht das Glück des Lebens aus. Die Geſellſchaft 
der Großen, obgleich ehrenvoll, iſt immer mit Zwang verknüpft, 
wozu oft noch Langeweile kommt; als alter Hofmann, der eine 
vollkommene Kenntnis des Hofes und der großen Welt beſitzt, 
werden Sie, denke ich, mir recht geben“. „Das Wetter iſt ſo mild 
wie im Frühjahr, das Gras beginnt grün zu werden und das 
Geißblatt treibt lange Ranken 7 

Allmälig, je mehr der Prinz und Graf Lehndorff altern, wird 
der Briefwechſel kürzer und ſeltener; gewaltige Umwälzungen voll- 
zogen ſich; ein Brief vom 11. Februar 1794 führt uns in die Ne- 
volutionskriege hinein. „Mein Sohn!)“, ſchreibt Ferdinand, „hatte 
einen halbjährigen Urlaub erhalten, um ſich nach Berlin zu begeben, 
wenn die Armee ins Winterquartier gezogen wäre; aber da dies 
nicht geſchah, iſt er dort geblieben; er befindet ſich, ſeitdem er von 
ſeiner Wunde hergeſtellt iſt, bei der Avant-Garde, welche der Fürſt 
von Hohenlohe kommandiert; er iſt glücklich genug geweſen, Gelegen— 
heit zur Auszeichnung gefunden zu haben, und ſo die Achtung und 
den Beifall der Armee zu erwerben. — Ich habe Rheinsberg am 
28. Januar verlaſſen, mein Bruder, der einige Tage nicht wohl 
war, war damals vollkommen wiederhergeſtellt.“ 

Auch Graf Lehndorff blieb von den großen Ereigniſſen in 
Weſt- und Oſteuropa nicht unberührt. 1794, vor der letzten pol 
niſchen Teilung, hatten ſich die Polen zum letzten Verzweiflungs. 
kampfe erhoben; Prinz Ferdinand gratulierte ſeinem Freunde im 
Januar 1795, daß der Krieg gegen Polen beendet fei; er habe oft 
an die Beſorgniſſe gedacht, die dadurch im letzten Sommer in Oſt⸗ 
preußen hervorgerufen ſeien. 

Wieder trat in Preußen ein Thronwechſel ein, Friedrich Wil— 
helm II. ſtarb 1797; auch zu dem neuen König Friedrich Wil- 
helm III. iſt Lehndorff noch in perſönliche Beziehung getreten, zur 
vertrauten Tafel gezogen worden, wie wir aus einem Briefe er— 


1) Der ſpäter berühmt gewordene Prinz Louis Ferdinand (1772—1806). 
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ſehen. Prinz Ferdinand urteilt über den neuen Herrſcher, ſeinen 
Großneffen, ſehr günſtig; er rühmt die „gute, ehrenhafte Geſinnung 
unſeres jungen Herrſchers, der durch die vorteilhafte Art, in der er 
ſich gibt, alle Urteile zu ſeinen Gunſten ſtimmt.“ 


Als Herrenmeiſter des Johanniterordens hat Prinz Ferdinand 
ſeine Pflichten ſtets ſtreng erfüllt, auch ſeinen Freunden Wünſche, 
wenn nötig, abgeſchlagen; ſo ſchreibt er am 16. April 1800: „Es 
tut mir leid, daß ich den Wunſch nicht erfüllen kann, den 
Sie mir ausgeſprochen haben, Ihren jüngeren Sohn!) als Ritter 
des Johanniterordens aufzunehmen, da nach Beſchluß des Kapitels 
von 1795 ein Kandidat erſt als Ritter aufgenommen werden kann, 
nachdem er ein Alter von 24. Jahren erreicht hat; er muß Militär 
ſein, ein Amt am Hofe haben oder Rat ſein oder Ländereien be 
ſitzen; die Militärs, die am Kriege teilgenommen haben, ſind von 
der erſten Regel befreit, die Prinzen von allen. Bei dem erſten 
Ritterſchlag nach dem vom kommenden 3. Juli wird Ihr Sohn 
ſicherlich zugelaſſen werden.“ 


Auch Prinz Ferdinand, der nun zum Greis geworden war, 
empfand aufs deutlichſte den Wandel der Zeiten; das geht aus dem 
letzten, bemerkenswerten Briefe hervor, den er am 16. Februar 1804 
an Lehndorff ſchrieb: 


„Sie haben im letzten Winter dem Feſt beigewohnt, das 
mein älteſter Sohn?), mein Schwiegerſohn ?), der Fürſt Hatzfeldt“) 
und viele Privatleute, die gemeinſam Beiträge gezahlt hatten, um 
die Koſten zu beſtreiten, dem Könige gaben. Ein gleiches Feſt 
wird im März gegeben werden, mit dem Unterſchied, daß geſtern 
die Zahl der Subjkribenten auf 18 ſtieg und daß allem An 
ſchein nach ſie die Zahl 22 überſchreiten wird, von denen jeder 
400 Thaler in Gold gibt und ſich verpflichtet, noch 100 hinzuzu 
zahlen, wenn es nötig iſt. Die Geſellſchaft nimmt für den Tanz 
den Saal des Deutſchen Theaters), wo das Parterre auf das 
Niveau der Bühne erhöht werden ſoll, und dort werden die Qua— 
drillen getanzt werden; die übrigen Säle und Zimmer werden 
für das Spiel und das Abendeſſen beſtimmt fein; 800—1000 


) Graf Heinrich Lehndorff, geb. 28. Juli 1777, ſpäter Legationsrat 
im diplomatiſchen Dienſt. — Vgl. auch den Brief des Prinzen in v. Winter⸗ 
felds Geſchichte des Johanniterordens S. 760. 

2) Prinz Louis Ferdinand. 

3) Fürſt Anton Radziwill (1775—1833), 1815 preußiſcher Statthalter 
in Poſen. 

) Franz Ludwig v. Hatzfeldt (1756—1827), 1802 preußiſcher General 
leutnant, 1803 Fürſt, ſpäter Miniſter und Geſandter. 

5) Gemeint ift offenbar das 1802 errichtete, 1817 abgebrannte Sauz 
ſpielhaus, das damals aus einem franzöſiſchen Hoftheater in ein deutſches 
„Nationaltheater“ verwandelt war. Das jetzige „Deutſche Theater“ iſt erſt 
1884 eröffnet worden, 
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Billets ſollen verteilt werden, deren Zahl noch vermehrt wird, 
wenn noch mehr Subfſkribenten fih anbieten. Die Geſellſchaft 
hat ſeit vergangenem Winter zugenommen, ſie iſt zahlreich, aber 
bei weitem nicht jo gewählt, wie in'der früheren Zeit. Bei den 
Bällen, die der König in ſeinem Palais gibt, ſind in der Regel 
5— 600 Perſonen anweſend, die Soupers in der Stadt!) find 
von 80—150 Perſonen beſucht; ich habe bei Gelegenheit der 
Hochzeit des Prinzen Wilhelm?) ein Feſt mit 467 Gäſten gegeben. 
Was für ein Unterſchied zwiſchen der Art des Lebens, das 
man in der Vergangenheit führte und dem heutigen, alles ſcheint 
in der Welt verwandelt zu ſein, aber trotz alledem werde ich 
Ihnen dieſelbe Achtung und Freundſchaft bewahren, die ich jeder— 
zeit für Sie empfunden habe! 
Ihr wohlaffektionierter Freund 
Ferdinand.“ 


Einen Blick in die glänzende Berliner Hofgeſellſchaft nicht 
lange vor der Kataſtrophe gewährt uns dieſer Brief. 1806 trat 
dann bekanntlich der Zuſammenbruch ein; auch Prinz Ferdinand 
wurde hineingezogen, ſein lebensfreudiger, feuriger Sohn Louis 
Ferdinand, eine „Geſtalt voll hoher Vorzüge und glänzender Ver— 
irrungens)“, erlitt am 10. Oktober 1806 bei Saalfeld den Heldentod. 
Immer einſamer wurde es um den greiſen Prinzen; nur zwei von 
ſeinen Kindern waren noch am Leben, die Gattin hat ihn überlebt. 
Er ſelbſt wird ſchwerlich den hohen Aufſchwung des Zeitalters der 
Befreiungskriege voll mitempfunden haben, denn auch er, wie einſt ſein 
Bruder Prinz Heinrich, fühlte ſich ganz in der franzöſiſchen Kultur 
einheimiſch; ſo wurde er von den Franzoſen geradezu als ihr 
Freund betrachtet; als Davouſt im Jahre 1808 Berlin verließ, 
wurden Ferdinand mit einer Anſprache, die er erwiderte, die 
Schlüſſel der Stadt übergeben. Geradezu Freund der Franzoſen 
war er aber nicht; als im Oktober 1810 infolge der Notlage des 
Staates die geiſtlichen Güter der Monarchie eingezogen wurden, 
und Friedrich Wilhelm III. voll Rückſicht auf das hohe Alter ſeines 
Großoheims den Johanniterorden bis zu deſſen Ableben davon aus— 
nehmen wollte, ſtellte Prinz Ferdinand in Berückſichtigung des 
„Beiſpiels und der Pflichten gegen den Staat“ dem König die 
Güter des Ordens zur Verfügung und legte ſein Herrenmeiſtertum 
nieder. Dafür wurde er bei der Neugründung des Preußiſchen Jo— 
hanniterordens 1812 zu deſſen erſtem Großmeiſter ernannt; freilich 
ſollte er dieſe Stellung nicht mehr lange bekleiden; während Napo 
leon bei Groß-Görſchen den erſten ſeiner Pyrrhusſiege von 1813 

1) les soupers en Ville, d. h. wohl in den fürſtlichen und adligen 
Familien. 

2) Jüngſten Bruders Friedrich Wilhelms III., geb. 1783 (Friedrich 
Wilhelm Karl). 

a Es Theodor Fontane, Wanderungen durch die Mark Brandenburg? 
„ 256. 
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errang, ſtarb Prinz Ferdinand in Berlin, ganz der Sohn einer an 

deren Zeit (3. Mai 1813, in der Frühe) t). Ganz gewiß keine von 

den großen, ja, kaum eine von den wirklich hiſtoriſchen Perſönlich 

keiten der Friederizianiſchen Epoche, aber durch die Güte und Milde 

ſeines Weſens und ſeine perſönliche Tapferkeit immerhin der Ach 

tung wert: auch in ſeinem Leben ſpiegelt ſich der gewaltige Um 

ſchwung, den Preußens Kultur- und Machtgeſtaltung von den harten, 5 
aber für alle Zukunft bedeutſamen Tagen Friedrich Wilhelms J. 

bis zu dem ſchweren Zuſammenbruch und dem freudigen Wieder 

aufleben im Zeitalter der Befreiungskriege durchgemacht hat. 


) Nach anderer Angabe noch am 2. Mai. 


—— 


XII. 
kiferatur über Maluren aus den Jahren 1902 bis 1904 * 


zuſammengetragen von 
Max Romanowski. 
Diejenigen Arbeiten über maſuriſche Orte und Verhältniſſe 2c., welche in den 
„Mitteilungen“ unſerer Geſellſchaft zu finden ſind, werden an dieſer Stelle 
nicht beſonders aufgeführt. 


Adreßbuch für die Stadt Lyck, nebſt einem Verzeichnis der Be— 
hörden und Gewerbetreibenden von Proſtken, ſowie als Anhang: 
Ortſchaftsverzeichnis für den Landgerichtsbezirk Lyck. Auf Grund 
amtl. Materials zuſammengeſtellt von Otto Scheumann. Lyck: 
E. Wiebe 1904. (76 u. XXXV S.) 8°. 

Adreßbuch der Kreisſtadt Oſterode Oſtpr. für 1903. Jahrg. 2. 
Auf Grund amtlichen Mater. bearb. von Ernſt Graz. Oſterode: 
F. Albrecht 1902. (89 S., 4 Bl., 1 Karte) 4“. 

Adreßbuch aller Länder der Erde, d. Kaufleute, Fabrikanten, Ge— 
werbetreibenden, Gutsbeſitzer ꝛc. ꝛc. . .. 

Bd. 11. Oſtpreußen. 10. Ausg. 1903/07. Bearb. auf Grund 
amtl. Quellen. Nürnberg: C. Leuchs. (1903). (2 Bl., 
268 S., 496 S., 108 S., XXXII S.) 8°. 

A. H., Nochmals das Evangeliſche Schulgeſangbuch für Oſtpreußen. 
[Der Volksſchulfreund. Eine Zeitſchrift . . . hrsggb. von E. Krantz. 
e 229]. 

Aus Maſuren. Eine Sommerfahrt. lin: Ermländ. Zeitung. 
Jahrg. 32. 1903. Nr. 267, 269, 274, 275 u. 276]. 

Bergmann, Robert, Geſchichte der oſtpreußiſchen Stände und 
Steuern von 1688 bis 1704. Inaug.-Diſſert. der Univ. eidel- 
berg (1902). (68 S.) 89. (Berückſichtigt auch Maſuren). 

Bericht des Magiſtrats über die Verwaltung und den Stand der 
Gemeinde-Angelegenheiten der Stadt Lötzen während des Rech— 
nungsjahres 1903. Lötzen: Druck von J. van Rieſens Nachf. 
Paul Kühnel (1904). (16 S.) 4“. 

Bericht des Magiſtrats über den Stand der Gemeinde-Angelegen— 
heiten in der Stadt Oſterode Oſtpr. während des Etatsjahres 
1901. Oſterode Oſtpr. (1902): F. Albrecht (42 S.) 4°. 


*) Vgl. auch Heft 8, S. 212. Das an dieſer Stelle zitierte Werk von 
Tetzner iſt nicht 1898 — wie angegeben —, ſondern 1902 erſchienen. 
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Bericht über die Verwaltung und den Stand der Kreis- Kommunal— 
Angelegenheiten des Kreiſes Oſterode Oſtpr. für das Rechnungs— 
jahr 1901/2. Oſterode (1902): F. Albrecht. (74 S.) 4“. 

Bericht über die Verwaltung und den Stand der Kreis-Kommunal— 
Angelegenheiten des Kreiſes Sensburg für das Jahr 1901. 
(Sensburg 1902). (2 Bl.) 2°. 

Bezzenberger, A., Analyſen vorgeſchichtlicher Bronzen Oſtpreußens. 
Königsberg i. Pr.: Gräfe & Unzer 1904. (XXV, 108 S.) 4° 
(Berückſichtigt auch Maſuren). 

Bialutten, Kr. Neidenburg lin: Guſtav-Adolf-Bote für Oſtpreußen 
1903. Nr. 8]. 

Bieberſtein, M. v., Kaiſerliches Jagdleben in Rominten (Kr. 
Goldap). lin Danziger Neueſte Nachrichten. Ig. 10. 1903. 
Nr. 226]. 

Bock, Die Kiefern-Prozeſſionsraupe (auch in maſuriſchen Forſten) 
lin: 32. Verſammlung d. Preuß. Forſtvereins in Gumbinnen 
1903. S. 72—79]. 

Böhme, Karl, Gutsherrlich-bäuerliche Verhältniſſe in Oſtpreußen 
während der Reformzeit von 1770—1830. Gefertigt nach den 
Akten der Gutsarchive zu Angerapp und Gr. Steinort. Leipzig: 
Duncker & Humblodt 1902. (XXII, 107 S.) 8“. lauch in: 
Staats- und ſozialwiſſenſchaftl. Forſchungen. Hrsggb. von G. 
Schmoller. Bd. 20. Heft 3]. 

Böhmer, Otto, Zur Geſchichte der Anſtalt (Vollgymnaſium in 
Lötzen) während der erſten 25 Jahre ihres Beſtehens. Voran 
eine Darſtellung ihrer Vorgeſchichte. Feſtſchrift zur Feier des 
fünfundzwanzigjährigen Beſtehens der Anſtalt am 1. Juli 
1904. Beilage zum XXV. Jahresbericht des ſtädtiſchen Gym 
naſiums zu Lötzen. Oſtern 1904. Lötzen: Druck von J. van 
Rieſens Nachf. Paul Kühnel (1904). (31 S.) 4“. 

Bogun, Otto, Eine Bärenjagd in Oſterode lin: Oſteroder Zeitung. 
Ig. 69. 1903. Nr. 99. 

Brandes, A., Jagderlebniſſe aus Oſtpreußen (Maſuren). lin: 
Deutſche Jäger- Zeitung. Bd. 40. 1902/03. S. 741 — 42]. 
Braun, Das Kinderkrüppelheim in Angerburg. lim: Evangel. 

Gemeindeblatt. Ig. 52. 1902. S. 201—202]. 

Braun, Guſtav, Oſtpreußens Seen. Geographiſche Studien. Kö— 
nigsberg: R. Leupold 1903. (93 S., 2 Taf.) 4°. lauch in: 
Schriften der Phyſikal.-Oekon. Geſellſch. Bd. 42 und Königsberger 
Philoſoph. Diſſertation vom 1. Juli 1903]. Dazu: 

Haldfaß, Oſtpreußens Seen. (Bemerkungen zu der G. Braun- 
ſchen Inaug.⸗Diſſert.) fin: Globus. Illuſtr. Zeitſchrift für 

Länder- und Völkerkunde. Bd. 84. 1903. S. 307—308]. 

(In dieſen beiden Arbeiten werden vor allem die maſuri— 

ſchen Waſſerſtraßen berückſichtigt), 


Von Max Romanowski. 157 


Braun, G., Der Okull-See im ſüdlichen Oſtpreußen (Weſt-Maſuren). 
lin: A. Petermanns Mitteilungen aus Juſtus Perthes geographi 
ſcher Anſtalt. Hrsggb. von A. Supan. Bd. 49. 1903. S. 265 
bis 266]. 

Braun, G., Der Schilling-See im Preußiſchen Oberlande. Eine 
landeskundliche Studie. lin: A. Petermanns Mitteilungen .. 
Bd. 49. 1903. S. 64—66]. (Verfaſſer beſpricht darin auch 
andere maſuriſche Seen). 

Braun, Guſt., Verzeichnis der oſtpreußiſchen Seen. lin: Berichte 
des Fiſcherei-Vereins für die Prov. Oſtpreußen 1902/03. Nr. 3. 
Beilage] (8 S.) 4“. 

Braun, Guſtav, Nachtrag zu dem Verzeichnis der oſtpreußiſchen 
Seen. lin: Berichte des Fiſcherei-Vereins für die Prov. Oſtpr. 
1903/04. Beilage zu Nr. 1]J. (1 S.) 4°. 

37 Maſuriſche Choräle, nebſt der Maſuriſchen Abendmahlsliturgie 
aus einer nach den älteſten Geſangbüchern und Handſchriften ver- 
anſtalteten Sammlung ausgewählt und bearb. von Graf Bülow 
v. Dennewitz . .. Königsberg i. Pr.; Gräfe & Unzer 1902. 
(40 S.) 4“. 

Cohn, Ludw., Über die Ergebniſſe der biologiſchen Unterſuchung 
maſuriſcher Seen. Mit Abbild. lin: Berichte des Fiſcherei— 
Vereins für die Prov. Oſtpreußen. 1902/03. S. 22—24 und 


S. 25—38]. 
Cohn, Ludw., Die Fiſcherei-Verhältniſſe in den maſuriſchen Seen. 
lin: Berichte des Fiſcherei- Vereins ... 1901/02. S. 53—57]. 


Cohn, Ludw., Unterſuchungen über das Plankton des Löwentin 
und einiger anderer Seen Maſurens. lin: Zeitſchrift für Fiſcherei. 
Bd. 10. Heft 4. 1903. S. 201—331 Tafel 1— 12]. Dazu: 

Halbfaß, Bemerkungen zu dem Aufſatz von Dr. L. Cohn über 
das Plankton des Löwentin und einiger anderer Seen Ma— 
jurens lin: Globus ... Bd. 83. S. 307]. 

Conrad, Georg, Aus den Dohnaſchen Majoratsarchiven: 2.: Die 
erneuerte Handfeſte über 25 Hufen zu Windikindorf (Sanden, 
Kr. Oſterode) im Lande Zoſſin (Saſſen) aus dem Jahre 1380 
lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. Heft 4. 1902. S. 141—143]. 

Conrad, Georg, Die herzogliche Lehnsverſchreibung des Amts und 
der Stadt Gilgenburg (Kr. Oſterode) an den Obermarſchall 
Friedrich von der Oelsnitz ꝛe. vom 15. März 1544 lin: Ober- 
ländiſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 1903. S. 71—77]. 

Conrad, G., Zur Gefchichte der hohen Jagd in den Oſteroder 
Forſten (1730—41) lin: Conrad, G., Zur Geſchichte des Ober- 
landes Heft 3. 1902. Bl. 44]. 

Conrad, G., Zwei Regeſten der Amter Oſterode und Liebemühl 
ſowie einiger Ortſchaften des Amts Neidenburg aus den Jah— 
ren 1636—1655 [in: Conrad, G., Zur Geſchichte des Oberlandes. 
Heft 3. 1902. Bl. 43]. 
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Conrad, G., Zur Geſchichte von Oſterwein, Gilgenau und 
Graumühle im Kreiſe Oſterode Oſtpr. in den Jahren 1531 und 
1537 lin: Conrad, G., Zur Geſchichte des Oberlandes. Heft 3. 
1902. Bl. 45 . 

Conrad, G., Zur Geſchichte von Podleiken (Kreis Oſterode) 
lin: Conrad, G., Zur Geſchichte des Oberlandes. Heft 3. 1902. 
Bl. 46]. 

Conrad, G., Die Handfeſte des Komturs von Oſterode über die 
Schlagamühle (Kr. Oſterode) mit dem Werder vom Jahre 1512 
lin: Conrad, G., Zur Geſchichte des Oberlandes. Heft 3. 1902. 
Bl. 47]. 

Conrad, G., Eine Verſchreibung über die Schulzenhufen zu Sie— 
rokopaß (Kr. Neidenburg) aus dem Jahre 1498 lin: Conrad, G., 
Zur Geſchichte des Oberlandes. Heft 3. 1902, Bl. 50]. 

Conrad, G., Die Verſchreibung von Steinfließ und Dreißig 
hufen (Kr. Oſterode) für den Landrichter Albrecht Finck aus dem 
Jahre 1528 [in: Oſteroder Zeitung. Ig. 69. 1903. Nr. 14]. 

Conrad, Georg, Der Gedenkſtein für den auf dem Schlachtfelde 
von Tannenberg (Kr. Oſterode) gefallenen Hochmeiſter Ulrich 
von Jungingen (mit 1 Lichtdrucktafel) [in: Oberländiſche Geſchichts 
blätter. Heft 5. 1903. S. 100—1083]. 

Conrad, Georg, Die Lehnsverſchreibung Herzogs Albrecht über 
das Gut Warweiden (Kr. Oſterode) an Franz v. Deppen aus 
dem Jahre 1539 lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 
1903. S. 78—80]. 5 

Conrad, G., Die Entſtehung der heutigen Landgemeinde Wilms 
dorf (Str. Oſterode) (1685) lin: Oſteroder Zeitung. Ig. 69. 
1903. Nr. 144]. 

Dach, Ludw., Etwas von Wölfen aus neuerer und älterer Zeit 
(in Oſtpreußen) lin: Deutſche Jägerzeitung. Bd. 38. 1901/02. 
Nr. 29 u. 30]. (Berückſichtigt beſonders in Nr. 30 S. 458 und 
459 auch Maſuren (Ortelsburg). 

Dahms, Paul, Die Beizjagd in Altpreußen lin: Archiv für Kultur— 
Geſchichte. Hrsggb. von Georg Stein hauſen. Bd. 2. S. 1—19 
und S. 196—223]. (Führt auch maſuriſche Wälder an). Dazu: 

R., Beſprechung des Artikels „Die Beizjagd in Altpreußen von 
Paul Dahms“ im Archiv für Kulturgeſchichte. Bd. 2. 1904. 
Landes- und Provinzialgeſchichte ... Leipzig: R. Voigtländer 8°: 
Düring, H. . . Provinz Oſtpreußen und Weſtpreußen. 11. 
Aufl. (24 S. mit 1 Abbild.) Heft 1. 1902. 
Landes und Provinzial-Geſchichte. Anhang der in R. Voigtländers 
Verlag in Leipzig erſchienenen Geſchichts-Lehrbücher: 
Heft 1: Düring, H., Königreich Preußen. Prov. Oſtpreußen 
und Weſtpreußen. 12. Aufl. 1904. 

Ebbecke's neue Verkehrskarten. 

Nr. 2: Prov. Oſtpreußen. Revidiert und ergänzt von der Kgl. 
Eiſenbahndirektion in Königsberg. 1: 600000. 11. Auflage. 
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47,5 X 35,5 em laus: „Dr. W. Koch und C. Opitz, Eiſen⸗ 
bahn- und Verkehrsatlas“] Liſſa 1904. 

Eberts, Über das Vorkommen ſchädlicher Forſtinſekten innerhalb 
des Vereinsgebietes (d. i.: Oſt- u. Weſtpreußen) in den Jahren 
1901 und 1902 lin: 32. Verſammlung des Preuß. Forſtvereins 
in Gumbinnen 1903. S. 45—52]. 

Eckert, Max, Heimatskarte der Prov. Oſtpreußen, 1: 100000. 
32,5 X 26 em, Farbdruck. Halle: H. Schrödel (1903). 

Ehlers, Paul, Eine Muſikaufführung in Lyck [in: Königsberger 
Allgemeine Zeitung. Ig. 28. 1903. Nr. 92. Beilage 1]. 

Etat der Kreis-Kommunalkaſſe zu Neidenburg für das Rechnungs⸗ 
jahr 1902. Neidenburg (1902): Jul. Jonas vorm. Weiß. 
(6 Bl.) 20, 

Fehr, (Robert), Aus der Geſchichte des Königlichen Schullehrer— 
Seminars in Angerburg lin: Der Volksſchulfreund ... Ig. 66. 
1902. S. 299—302 und 319—322]. 

Feydt, W., Der Einfluß der oſtpreußiſchen Eiſenbahnen auf die 
ſtädtiſchen und einige andere Siedelungen lin: Altpreuß. Monats- 
ſchrift. Bd. 41. S. 423—530. Bd. 42. S. 1—81]. 

Fuß-Hippel, Ph., Eine Stätte chriſtlicher Barmherzigkeit in Oft- 
preußen (Kinderkrüppelheim in Angerburg) lin: Wochenblatt des 
Johanniter-Ordens. Balley Brandenburg. Jahrg. 44. 1903. 
S. 64—66]. 

Gäbler, Eduard, Handkarten: Oſtpreußen. Neue Folge. (Se 2 
farb. Seiten). (Etwa 43 X 26 cm.) Leipzig: G. Lang. 1903. 

Gäbler, Eduard, Volksſchul-Atlas für die Provinz Oſtpreußen mit 
beſonderer Berückſichtigung der Heimats- und Vaterlandskunde. 
Der Geſamtaufl. 286.—295. Tauſend. Königsberg: Gräfe & Unzer 
(1903). (20 farb. Kartenſkizzen mit Text auf dem Umſchlage) 4“. 

„Georgine“. (Alteſte Fachzeitſchrift der Provinz Oſtpreußen). 
Organ des landwirtſchaftlichen Zentral-Vereins für Littauen und 
Maſuren. Inſterburg. Ig. 71—73. 1902—1904. 

Über die maſuriſche Sprache. Von O. Ger in den Mitteilungen 
der Maſovia. Ig. 9. 1903. (Bemerkungen dazu im: Globus. 
Bd. 86. 1904. S. 99). 

Grundſteinlegung für die neue Kirche in Dubeningken Greis 
Goldap), am 8. Juli 1903 lim Ev. Gemeindeblatt. Ig. 58. 
1903. S. 174—175]. 

Grundſteinlegung für die Jubiläumskirche in Puppen, Kreis 
Ortelsburg, am 9. Juli 1903 lim Ev. Gemeindeblatt. Ig. 58. 
1903. S. 175]. 

Haake, W., Einiges aus Maſuren. (Fuchsfang) lin: Deutſche 
Jäger-Zeitung. Bd. 40. 1902/03. S. 796—797]. 

Halbfaß, Wilh., Der tiefſte See Oſtpreußens lim Globus. Bd. 86. 
1904. S. 187—188]. (Behandelt zwar den Wuchsnigſee, Kreis 
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Mohrungen, ſpricht aber auch über die Tiefenverhältniſſe des Qua- 
ſees u. a. maſ. S.). 
Handbuch des Grundbeſitzes im deutſchen Reiche. [Mit Angabe 


ſämtl. Güter ... I. Liefg. 3: Bruno und Mfr. Melcher: Prov. 
Oſtpreußen]. 4. verb. Aufl. . .. Berlin. (LIV, 473 ©. mit 


1 farb. Karte). 1903. 8°, 

Haushalt des Kreiſes Oſterode für das Rechnungsjahr 1902. Ofte 
rode, Oſtpr. (1902): F. Albrecht. (44 S.). 4°. 

Haushalts-Etat des Kreiſes Sensburg für das Rechnungsjahr 
1902. Sensburg (1902): Sekunna (15 S.). 4“. 

Heilmann, Hans, Oſtpreußiſche Dichter: Rich. Skowronnek, Der 
Buſchhof ... lin: Königsberger Allgemeine Zeitung. Jahrg. 28. 
1903. Nr. 337]. 

Hilbert, R., Bekämpfung der Granuloſe im Kreiſe Sensburg lin: 
Wochenſchrift für Therapie und Hygiene des Auges. Jahrg. 4. 
1901/02. S. 322]. 

Hillmar, H., Aus Maſuren lin: „Heimat“; früher „Deutſche Hei 
mat“. 1903. Heft 4]. 

Hippel, Karl von, Einige Erfahrungen über Bewirtſchaftung eines 
oſtpreußiſchen Sees (Dworatzker See, Kr. Oletzko). lin: Allge 
meine Fiſcherei- Zeitung. Jahrg. 29. 1904. Bd. 19. S. 49, 50]. 

Hollack, Die prähiſtoriſche Kartierung Oſtpreußens und die Aufgaben, 
welche ſich für ihre Bearbeitung ergeben lin: Der Volksſchulfreund. 
Jahrg. 66. 1902. S. 207—208]. 

Hollack, Emil, Über den äußern und innern Zuſtand einiger oſt— 
preußiſchen Landſchulen zu Anfang des Jahres 1728. Ein Quellen 
beitrag zur Kulturgeſchichte Altpreußens lin: Der Volksſchulfreund. 
Jahrg. 67. 1903. S. 108—105, 111—113, 121—122, 147—150, 
177—180]. GBerückſichtigt Maſuren). 

Hollack, E., und F. E. Peiſer, Das Gräberfeld von Moythienen 
(Kr. Sensburg). Königsberg i. Pr.: Gräfe & Unzer. 1904. (57 S. 
mit 12 Lichtdrucktaf., 1 farb. Taf. u. 1 Plan.) 4“. 

Jahresbericht des landwirtſchaftlichen Zentral-Vereins für Litauen 
und Maſuren vom 1. April 1902 bis 31. März 1903. Juſter 
burg: Dr. A. Bittner 1903 [Georgine. Jahrg. 71. 1903. Extra 
beilage Nr. 5, S. 61--88]. 4°. 

J. — N., Das neue evangeliſche Schulgeſangbuch für Oſtpreußen lin: 
Der Volksſchulfreund ... Jahrg. 67. 1903. S. 167—172]. 
Kadgien, Arno, Unterſuchungen über den Kalkgehalt oſtpreußiſcher 
Bodenarten und ſeine Beziehungen zu einigen wichtigen Kultur 
pflanzen (unter ſpezieller Berückſichtigung litauiſcher und einiger 
maſuriſcher Kreiſe). Königsberger Philoſoph. Diſſertation 1904. 
Kämmerei-Kaſſen- und Haupt Etat der Verwaltung der Kreis 
ſtadt Oſterode Oſtpr. für das Jahr 1902/03. Oſterode (1902): 

F. Albrecht (XX, 65 S.). 4“. 

Kienaſt, Hermann, Die klimatiſche Forſchung in Preußen und Bei 

träge zur Klimatologie der Provinz Oſtpreußen. I. Jährl. Gang 
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der Lufttemperatur. (24 S., 1 Taf. Separatabdruck aus: Oft- 
deutſche Monatshefte für Erziehung und Unterricht I, 1903. 

Die katholiſche Kirche in Goldap lim Paſtoralblatt für die Diözeſe 
Ermland. Jahrg. 34. 1902. S. 61—63 u. 75—77]. 


Kleinpaul, Die Leckzucht des Rindviehs im Kreiſe Johannisburg 


3 
34. 


lin: Berliner Tierärztliche Wochenſchrift. Jahrg. 1903. S. 1 


Klockhaus, kaufmänniſches Handels- und Gewerbe-Adreßbuch des 


Deutſchen Reichs. Berlin: H. Klockhaus. Bd. 11. Prov. Oſt- und 
Wejtpreugen. (VIII, 84 S.) 1903. 86. 


Koch, Franz, Der letzte Druck des Lycker Erzprieſters Johann 


Maletius. (Mit 16 Beilagen, davon Beilage 16 in 8 Licht— 
drucktafeln.) lin: Altpreußiſche Monatsſchrift. Bd. 40. 1903. 
S. 481—507; erſcheint auch als Separatabdruck und ift im Ver 
lage der Wiebe'ſchen Buchhandlung in Lyck zu dem billigen Preiſe 
von 1,60 Mk. zu beziehen]. Dazu: 
Sembritzki, Johannes, „Der letzte Druck des Lycker Erzprie— 
ſters Johann Maletius.“ (Von Franz Koch.) Bemerkungen 
zu dieſem Aufſatze lin: Altpreußiſche Monatsſchrift. Bd. 41. 
S. 137—138]. 

Koch, Franz, Maſuriſche Kirchen- und Schulverhältniſſe in 
den Jahren 1579 und 1581 lin: Oſtdeutſche Monatshefte für Er- 
ziehung und Unterricht. Bd. 2. Heft 7/8]. 

Koch, Franz, Die älteſten Viſitationsberichte über maſuriſche 
Kirchen- und Schulverhältniſſe aus den Jahren 1529 und 
1531 lin: Oſtdeutſche Monatshefte ... Bd. 2. Heft 12]. 

Kühl, Das Evangeliſche Schulgeſangbuch für Oſtpreußen lin: Der 
Volksſchulfreund .. . Jahrg. 67. 1903. S. 139—140]. 

Kwiatkowski, A., Zur Geſchichte unſerer (d. i. Oſterode) Gegend: 
1. Handfeſte von Seemen, 2. Marwalde, 3. Steinfließ, 4. Oſteroder 
Komture lin: Oſteroder Zeitung. Jahrg. 69. 1903. Nr. 100, 
105, 114]. 

L. D., Dach (?), Fiſchotter in Oſtpreußen ehedem und jetzt lin: 
Deutſche Jäger-Zeitung. Bd. 38. 1901/1902. Nr. 38 u. 39]. 
($ Berückſichtigt auch Maſuren.) 

Laßkowski, J., die Urſachen der Oberflächengeſtaltung des Kreiſes 
Oſterode lin: Lehrer-Zeitung für Oft und Weſtpreußen. Jahrg. 
34. 1903. Nr. 31]. 

Lehmann, Max, Das alte Preußen lin: Hiſtoriſcher Zeitſchrift. 
Bd. 90. Neue Folge 54. 1903. S. 885—421]. (Seite 405 
über maſuriſche Waſſerſtraßen.) 

Lehmann-Raſchik, Geſchichte des Lehrerſeminars zu Angerburg 
lin: Oſtdeutſche Monatshefte für Erziehung und Unterricht ... 
Bd. 2. 1904. S. 243 ff. u. 545 ff.]. 

Lettau, A., Bericht über floriſtiſche Unterſuchungen im Sommer 
1901 in den Kreiſen Inſterburg und Goldap lin: Jahres-Berichte 
des Preuß. Botan. Vereins für 1901/1902. S. 44—48]. 

Liebenow, W., Spezialkarte des Reg.-Bez. Gumbinnen für Reife, 
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Bureau und Verkehr. [Aus: Liebenow: „Karte von Mittel-Europa.“ 
1 : 300000. 78 X 52 em. Farbdruck. Frankfurt a. M.: 
L. Ravenſtein (1903). 

Liebenow, W., Spezial-Karte von Mittel-Europa . , . Frankfurt: 
L. Ravenſtein: 

Lieferung IX, 28: Lötzen. (1902). 

. Adreßbuch aller Länder der Erde, der Kaufleute ꝛc. ꝛc. 
Nürnberg: 

Bd. 11. Oſtpreußen. 10. Ausg. 1903/07 . . . (IH, 267, 
495 u. XXXII S.) 1903. 8°. 

Lullies, H. Landeskunde von Oſt- und F Zunächſt 
als Ergänz zung der Schulgeographie von E. v. Seydlitz. 5. Aufl. 
Breslau: F. Girt 1902. (56 ©.) 8°. 

M., Die kirchliche Verſorgung der evangeliſchen Maſuren im rhei- 
niſch⸗weſtfäliſchen Induſtriebezirk ſin: Chriſtliche Welt. Evange 
e Gemeindeblatt für Gebildete aller Stände. Ig. 16. 1902. 
Nr. 35. S. 833-835], 

Maſovius, Oſtpreußiſche Landarbeiterverhältniſſe [in: Das freie 
Wort. Ig. 1. 1902. Nr. 12]. (Seite 366 über den Tagelohn 
der Freiarbeiter in Maſuren). 

Maſovius, H., Der Katholizismus in Maſuren lin: Kölniſche 
Volkszeitung 1903. Nr. 208]. 
Maſur, Herr von Podbielski in Maſuren lin: Die Woche 1902. 

Bd. 3. S. 1426]. 

Maſuren-Marſch mit dem Maſurenliede „Wild flutet der See“, 
komp. von Guſtav Langenhagen. Lyck: Osec. Auſchwitz (1902) 
(2 Bl. 40. 
älter. Joh., Zur en des 8 
4.: Bieberswalde (Kr. Oſterode) [in: Oſteroder Zeitung. Ig. 68. 

1902. Nr. 69]. 
5.: Die Entwickelung Oſterodes an der Hand von Zahlen 
lin: Oſteroder Zeitung. Ig. 68. 1902. Nr. 109]. 

6.: Zur Geſchichte des Dorfes Thierberg bei Oſterode in Oſt— 
preußen lin: Oſteroder Zeitung. Ig. 69. 1903. Nr. 12, 
Beilage]. 

Müller, Johannes, Zur Geſchichte der Juden in Oſterode Oſtpr. 
lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 1903. S. 38—48]. 

Müller, Johannes, Die Oſteroder Schulen bis zum Beginn des 
neunzehnten Jahrhunderts lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. 
Heft 4. 1902. S. 85—98]: 

Dasſelbe im Bericht des Magiſtrats über den Stand der Ge— 
meinde-Angelegenheiten in der Stadt Oſterode Oſtpr. während 
des Etatsjahres 1901. S. 32—41. 

Nachweiſung aller evangeliſchen Kirchen und Geiſtlichen in der 
Provinz Oſtpreußen nebſt Anhang. Im März 1902. Königsberg 
(1902): Druck. und Verlags-Anſtalt A.⸗G. (31 S.) 8°, 

Dasſelbe, aber andere Ausgabe (46 S.) 8%- 
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Nekrologe: 


Franz Herm. Böhncke, Superintendent in Lötzen. * 25. Jan. 1837 
in Goldap, t 2. März 1903 in Lötzen. [Trincker im Evangel. 
Gemeindeblatt. Ig. 58. 1903. S. 78]. 

Seminar-Muſiklehrer Robert Fehr, 7 1. IX. 1902 in Angerburg. 
(Nachruf von K(alle ß) (9 [in: Der Volksſchulfreund ... Ig. 66. 
1902. S. 389—390]. 

Eugen Hahn f (aus Ortelsburg) [Nachruf von W. Körte in der 
Deutfchen mediziniſchen Wochenſchrift. Ig. 28. 1902. S. 834]. 

Eugen Hahn * 27. April 1841 zu Ortelsburg, 1. Nov. 1902 
in Berlin. [Nachruf von Alfr. Neumann in Deutſche Zeitſchrift 
für Chirurgie Bd. 68. 1903. Heft 3/4. S. 1— VI. 

Nachruf für den am 12. April (1904) in Tilſit verſtorbenen Herrn 
Oberlehrer Knop (geboren am 19. III. 1829 in Montwitz, 
Kr. Ortelsburg) [von Hübner in: Der Volksſchulfreund. 
Ig. 68. 1904. S. 215216]. 

Friedrich Auguſt Thews, Pfarramtsverweſer in Uſdau (Kr. Neiden- 
burg) geb. 20. J. 1874 zu Willenberg, geſt. 26. II. 1902 in 
Ujdau lim Evangel. Gemeindeblatt. Ig. 57. 1902. S. 66—67]. 


Nie kammer's Güter-Adreßbücher. Stettin. 86. 

Bd. 3. Oſtpreußiſches Güter-Adreßbuch. ... (X, XXXII, 
334 S.) (1904). 

Ortſchafts-Verzeichnis des Fan dere ee, Lyck (umfaſſend 
die Kreiſe Lyck, Angerburg, Johannisburg, Lötzen, Oletzko und 
Sensburg, nebſt Angabe des Amtsgerichts und der Poititation). 
Lyck (1903): A. Glanert (XXXV S.) 80. 

Orts -Verzeichnis mit Entfernungs-Tabelle der Provinz D ft- 
preußen . .. 2. Aufl. Se Bon 1904). (2 Bl. 479 S.) 40. 

Perlbach, Max, Zur Geſchichte des älteſten Großgrundbeſitzes im 
Deutſchordenslande Preußen. Dietrich von Dypenow und Dietrich 
Stange (in: Altpreußiſche Monatsſchrift. Bd. 39. 1902. S. 78 
bis 124]. 

Plauderei aus Oſtpreußen (Rominten) lin: Deutſche Jäger 
Zeitung. Bd. 38. 1901/02. Nr. 47]. 

Die Polizeivorſchriften für den Regierungsbezirk Gumbinnen. 
Im amtl. Auftrage zuſammengeſtellt und hrsggb. von (Walter) 
v. Hippel. Königsberg i. Pr: Oſtpr. Druckerei und Verlags- 
auſtalt 1903. (X, 1517 S.) 80. 

Protokolle der Central-Sektion für Getreide- und Saatbau, der 
Sektion für Pferdezucht des engeren Ausſchuſſes, der Sektion für 
Dbjt-, Gemüſe und Gartenbau, der Sektion für Vieh-, Schweine— 
und Schafzucht ... der I. ordentl. Generalverſammlung am 
31. Mai 1902 in Sensburg und Zuſammenſtellung der auf 
den diesjährigen Bezirksſchauen in Tilſit, Inſterburg, Gumbinnen, 
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Goldap, Lyck und Lötzen verteilten Preiſe ſin: Georgine . 

Ig. 70, 1902. Beil. Nr. 5] 4°. 

Ravenſtein, Hans, Radfahrer- und Automobilkarte für den Reg. 
Bez. Gumbinnen ... 1: 300000. 78,5 X 52 cm. Farbdruck. 
Frankfurt a. M.: L. Ravenſtein (1903). 

Reich, Arthur, Die Landarbeiterfrage der Provinz Oſtpreußen. 
Inaug.-Diſſert. d. Univerſität Leipzig. (1903). (88 S.) 86. 

Reinberger, Luchsjagd in Oſtpreußen. (Königl. Forſt Puppen, 


$ 


Kr. Ortelsburg) lin: Deutſche Jäger-Zeitung. Bd. 38. Nr. 31. N 
1902. S. 473—476]. 


~ 


Riemann, E. F., Acht Städte in den Kreijen Oſterode, Moh- 
rungen und Pr. Holland in den Jahren 1820, 1871, 1875, 1890 
und 1895 lin: Oberl. Volksblatt. Ig. 29. 1903. Nr. 44]. 

Romanowski, Max, Im Wechſel des Geſchicks. Novelle. (Aus dem 
maſuriſchen Dorf- und Gutsleben.) lin: Lötzener Zeitung, 
amtliches Kreisblatt. 1904]. 

S., Zur Geſchichte von Oſterode lin: Oſteroder Zeitung. Jahrg. 69. 
1903. Nr. 36]. 

Sapatka, Albert, Chronik der evangeliſchen Kirchengemeinde Rhein 
i. Oſtpr. Königsberg i. Pr. 1904. 80. 

Schack, A. v., Ruſſiſche Obſtpächter in Oſtpreußen. Mit Abbild. 
lin: Über Land und Meer. Bd. 90. 1903. S. 914 und 916]. 
(Berückſichtigt faſt ausſchließlich Maſuren.) 

Schmidt, K. Ed., Reichsgraf Karl Lehndorff-Steinort lin: Sonntags gi 
beilage der Königsberger Hartungſchen Zeitung. Ig. 1904. Nr. 99]. 

Schmidt, K. Ed., Maſuren ein neues Reiſeziel. [Wanderer durch 
Dit: und Weſtpreußen. Elbing. 1904]. f 

Schnippel, Römiſche Münzen aus der Umgebung von Oſterode 
Oftpr. lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 1903. S. 86—93]. 

Schnippel, Der Verrat von Oſterode Oſtpr. (1410) fin: Oberlän 
diſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 1903. S. 94— 97]. 

Evangeliſches Schulgeſangbuch für Oſtpreußen .. . hrsggb. vom 
Kgl. Prov.⸗Schul⸗Kollegium. Königsberg i. Pr.: Hartung. 1903. 

(156 S.) 80. 

Dasſelbe im Verlage von W. Koch in Königsberg 1904 erſchienen. 

Dasſelbe 130 Seiten umfaſſend in der Königsberger Druckerei und 
Verlagsanſtalt 1903 erſchienen. 


„Evangeliſches Schulgeſangbuch für Oſtpreußen“ .. .. Ein Wort 
i der Abwehr lin: Der Volksſchulfreund . . . Jahrg. 67. 1903. 
| S. 229-231]. sè 


Schultze, Maximilian, Chriſtian Friedrich Karl Ludwig Reichsgraf 
Lehndorff-Steinort, weil. Königl. preußiſcher Generalleutnant a. D., 
Landhoſmeiſter des Königreichs Preußen, Ritter des hohen Ordens 
vom Schwarzen Adler uſw. 17. September 1770 bis 8. Februar 
1854. Ein Lebensbild auf Grund hinterlaſſener Papiere. Mit 
2 Porträts u. 1 Bilde des Schloſſes Steinort. Berlin: R. Eiſen 

ſchmidt 1903 (665 S.) 8°, a 
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Die Maſuriſche Seenplatte. (Militäriſche Studie.) Jin: Neues 
Tageblatt Stuttgart 1903. Nr. 43]. 

Sembritzki, Johanues, Die topographiſchen Veränderungen im 
oſtpreußiſchen Oberlande lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. Heft. 
VI. 1904. S. 38--73]. 

Skowronnek, Fritz, Aberglauben in Maſuren lin: Die Zeit. Hrsggb 
von Fr. Naumann (1902). Bd. 2. S. 435—438]. 

Skowronnek, Fritz, Der Altervater. Eine Geſchichte aus Maſuren 
lin: Über Land und Meer. Bd. 89. 1903. S. 40—44]. 

Skowronnek, Fritz, Der überſchüſſige Dahler. Ein Schwank aus 
Maſuren lin: Die Weite Welt. Ig. 22. Nr. 3 vom 12. Sept. 1902]. 

Skowronnek, Fritz, Eisfiſcherei (kin Maſuren) [in: Die Gartenlaube. 
1903. Nr. 7]. 

Skowronnek, Fritz, Der Erbſohn. Ein Dorfroman aus Maſuren. 
1.—10. Tauſend. Berlin: Eckſtein (1902). (96 S.) 8°. 

Skowronnek, Fritz, Gromadki lin: Die Zeit. Nationale Wochen- 
ſchrift. Ig. 2. Bd. 2. Nr. 46. S. 629—632]. (Beſonders von 
Seite 630 an über die maſuriſche Religionsbewegung.) 

Skowronnek, Fritz, Wie die Heimat ſtirbt! und andere Geſchichten 
aus Maſuren. Leipzig: Herm. Seemann Nachf. 1902. (1 Bl., 
397 S.). 80. 

Skowronnek, Fritz, Im Land des Maſuren. Hierzu 6 photograph. 
Aufnahmen lin: Die Woche. 1903. Nr. 48. S. 2165—2168]. 

Skowronnek, Fritz, Maſuren [in: Über Land und Meer. 1904. 
Nr. 47]. 

Skowronnek, Fritz, Das befreite Opfer. Eine Erzählung aus 
Maſuren lin: (Leipziger) Illuſtrierte Zeitung. Bd. 120. 1903. 
S. 108—110 und 140—142]. 


~ 


Skowronnek, F., Birſchgang und der Jagdherr von Rominten 
fin: Daheim. 1904. Ig. 41. Nr. 8]. 

Skowronnek, Fritz, Die rote Stefka. Eine Geſchichte aus Ma- 
juren lin: (Leipziger) Illuſtrierte Zeitung. Bd. 121. 1903. 
S. 580—582 und 615—617]. 

Skowronnek, Fritz, Deutſche Waſſervögel. Mit 6 Abbild. lin: 
Die weite Welt. Ig. 23. 1903/04. S. 383 ff. und 417 ff.] 
(Auf Seite 418 über den Polartaucher in der Lycker Gegend). 

Skowronnek, Richard, Der Bruchhof. Ein Roman aus Maſuren. 
2. Aufl. Stuttgart: J. G. Cotta Nachf. 1903. (300 S.) 8°. 

Skowronnek, Richard, Das rote Haus. Ein Dorfroman (aus 
Maſuren). Stuttgart 1903. 8e [in: Engelhorns Roman-Biblio- 
thek 17. 18]. 

Skowronnek, Richard, Morrek na? Die Geſchichte eines Hüte 
jungen (aus Dlugoſſen) lin: Die Woche. 1902. Bd. 1. S. 473 


bis 477. 
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Sommerfeldt, Guſtav, Notſtandsjahre 1835 und 1847 in Hohen— 
ſtein (Kr. Oſterode) lin: Oberländiſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 
1903. S. 97—100]. 

Sommerfeld, Guſt., Aus den Petersburger Geſandtſchaftsberichten 
des Grafen Heinrich von Lehndorff (Steinort) 1808 lin: Mitteil. 
d. Inſt. f. öſterr. Geſchichts-Forſchung. Bd. 23. 1902. S. 293 
bis 300 und 376]. 

Sommerfeldt, Dr. Guſtav, Zur Geſchichte des Geſchlechts von 
Wiersbau im Neidenburgiſchen und zu Oſterode liu: Oberlän 
diſche Geſchichtsblätter. Heft VI. 1904. Seite 105—114]. 

Oſtpreußiſches Stutbuch . .. Hrsggb. vom landwirtſchaftlichen 
Zentral-Verein für Littauen und Maſuren in Juſterburg. Berlin: 
P. Parey. Bd. 4. 2 Teile. (VII, III. 2128 S.) 1904. 8“. 

Toball, Heinrich, Oſtpreußiſche Sagen und Schwänke. Königsberg 
1904. Bd. 1—3. 8%. (Natürlich ſehr viel über Maſuren darin). 

Der Königsberger Triebwerkskanal als Vorgeſpann für den 
maſuriſchen Schiffahrtskanal fin: Königsberger Hartungſche 
Zeitung 1903. Nr. 112]. 

Trincker, Über den polniſchen Kalender, hrsggb. von Gerß pro 
1905 lin: Der Volksſchulfreund. Ig. 68, 1904. S. 483]. 

Tromnau, Adf., Heimatkunde der Provinz Oſtpreußen. Durch 
geſehen von Stadtſchulinſpektor F. Tromnau. Mit 2 Karten ... 
Leipzig 1904, (16 S.) 86. 

Verwaltungs- Bericht des Kreiſes Neidenburg in dem Geſchäfts 
jahre 1901/02. Neidenburg (1992): Jul. Jonas, vorm. Weiß. 
(12 S.) 20. 

Viehſtands- und Obſtbaumlexikon vom Jahre 1900 für den 
preußiſchen Staat. Bearb. vom Kgl. Statiſt. Bureau. I. Prov. 
Oſtpreußen. Berlin. (V, 296 S.) 1903. 80. 

Vitzthum v. Eckſtädt, Graf, Überblick über die Geſchichte der 
Stadt Ortelsburg. Mit Nachtrag: Über den Neidenburger Kauf 
mann Nehemias Baruch. Von Georg Conrad lin: Oberlän 
diſche Geſchichtsblätter. Heft 5. 1903. S. 1—21]. 

Kirchenweihe in Neuhof, Diözeſe Neidenburg, am 2. Oktober 1902. 
Von Pfr. W. in N. fim Evangel. Gemeindeblatt. Ig. 57. 1902. 
S. 251 und 258 — 259]. 

Waldheim, Siegfried (recte: Joſ. Buchholz?), Eine Wanderung 
durch Oſtpreußen lin: Allenſteiner Volksblatt. Ig. 11. 1903. 
Nr. 156, 162, 168, 174, 180, 186, 192. 198, 204 und 210]. 

Walter, Wölfe in der Rominter Heide lin: Deutſche Jäger-Zei 
tung. Bd. 38. 1901/1902. S. 718 — 722]. 

Eine Wolfsjagd in Oſtpreußen (bei Ortelsburg). Nacherzählt 
von W. Line sin: Deutſche Jäger-Zeitung. Bd. 40. 1902/04. 
Nr. 5 und 6]. 

Wüſt, E. L., Zur Geſchichte der Anſtalt (d. i. das ſtädtiſche Gym 

naſium zu Oſterode) während der erſten 25 Jahre ihres Be 
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ſtehens. Oſterode 1902: F. Albrecht (21 S.) 4°. [Beilage zum 


25. Jahresbericht des Gymnaſiums zu Oſterodel. 
* 


X., Die 75 jährige Feier des königlichen Schullehrerſeminars zu An- 


Die 
gerburg lin: Der Volksſchulfreund. Ig. 68. 1904. S. 311—313]. 
Zemmrich, J., Die Polen im deutſchen Reich. Mit 2 Karten als 
Sonderbeilage [in: Globus. Bd. 84. 1903. S. 213—219]. 
(Seite 215 über Maſuren, und die polniſch-maſuriſche Bevölke— 


rung in Oſtpreußen Seite 213—244). 
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15 
Jahresbericht. 
Der Vorſtand wurde durch folgendes Schreiben erfreut: 
Der Miniſter 
der geiſtlichen, Unterrichts- und Berlin W 64, den 2. Januar 1906. 
Medizinal-Angelegenheiten. 
Auf die Eingabe vom' 16. Oktober 1905. 
Ich beabſichtige, der Litteraxiſchen Geſellſchaft Ma 
jovia daſelbſt zur Förderung ihrer wiſſenſchaftlichen Be 
ſtrebungen auf weitere fünf Jahre vom 1. April 1906 
ab außerordentliche Beihilfen von jährlich 300 Mk., 
geſchrieben „Dreihundert Mark“ zur Verfügung zu ſtellen. 
Die Überweiſung der Geldmittel wird zu Anfang 
jedes Rechnungsjahres erfolgen. 
Im Auftrage. 
Althoff. 
An 
die Litterariſche Geſellſchaft Maſovia, 
zu Händen des Vorſitzenden 
Herrn Profeſſors Dr. Schmidt 
Hochwohlgeboren 
in 
Lötzen Oſtpr. 
Unſere Mitgliederzahl hält ſich auf ungefähr gleicher Höhe, 
genügt aber durchaus nicht, um unſern Zwecken gerecht zu werden. 
| Wir wiederholen deshalb unſere dringende Bitte an alle Freunde 
| unſerer Sache, ſich um ein weiteres Wachſen unſerer Geſellſchaft 
bemühen, desgleichen druckfähige Beiträge für unſere „Mitteilungen“ 
8 
liefern zu wollen. 


1 

| In Schriftenaustauſch ſtehen jetzt mit unſerer Geſellſchaft: 
ji Die Litauiſche litterariſche Geſellſchaft in Tilſit. 
Die Altertumsgeſellſchaft zu Inſterburg. 

Der Hiſtoriſche Verein für Ermland in Braunsberg. 


2 — 


qm 
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4. Der Weſtpreußiſche Geſchichtsverein in Danzig. 

5. Der Verein für Geſchichte der Mark Brandenburg in Berlin. 

6. Der Verein für Geſchichte Berlins, z. H. des erſten Vorſitzenden, 
Landgerichtsrat Dr. Béringuier, Berlin W 62, Nettelbeckſtr. 21. 


| 7. Diözeſanarchiv von Schwaben, Organ für Geſchichte, Altertums- 
f funde, Kunſt und Kultur der Diözeſe Rottenburg und der an- 
2 grenzenden Gebiete, in Ravensburg. 


8. Der Oberländiſche Geſchichtsverein in Mühlhauſen Oſtpr., Kr. 
Pr. Holland. 

9. Die Altertumsgeſellſchaft Pruſſia in Königsberg Pr. 

10. Die Kaiſerliche Akademie der Wiſſenſchaften in St. Petersburg. 

11. Der Coppernicus-Verein für Wiſſenſchaft und Kunſt in Thorn. 

12. Die Kurländiſche Geſellſchaft für Litteratur und Kunſt, Genea- 
logiſche Sektion, in Mitau. 

13. Die Gelehrte eſtniſche Geſellſchaft bei der Kgl. Univerſität zu 
Dorpat. 


* 
i 14. Die Lettiſch-literäriſche Geſellſchaft in Mitau. 
15. Die Geſellſchaft für Geſchichte und Altertumskunde der Oſtſee— 
provinzen Rußlands in Riga. 
16. Die Hiſtoriſche Geſellſchaft für die Provinz Poſen in Poſen. 
17. Die Altertumsgeſellſchaft in Elbing. 
18. Der Verein für Geſchichte und Altertum Schleſiens in Breslau. 
e 19. Die Hiſtoriſche Geſellſchaft für den Netzediſtrikt zu Bromberg 


(Stadtbibliothek). 
20. Der Hiſtoriſche Verein für den Regierungsbezirk Marienwerder 
in Marienwerder. 
21. Die Berliner Geſellſchaft für Anthropologie, Ethnologie und 
Urgeſchichte in Berlin SW. 46, Königgrätzer Str. 120. 
22. Die Phyſikaliſch-ökonomiſche Geſellſchaft in Königsberg Pr. 
23. Die Kaiſerliche Akademie der Wiſſenſchaften in Krakau. 
24. Das Weſtpreußiſche Provinzial-Muſeum in Danzig. 
25. Kongl. Humanistiska Vetenskaps-Samfundet i Upsala. 
26. Towarzystwo Naukowo w Toruniu. 
27. Kongl. Vitterhets Historie och Antiquitets Academien i 
Stockholm. 
! 28. Zakład Ossolinskich Lwów (Lemberg). 
29. Der akademiſche Verein deutſcher Hiſtoriker in Wien. 
30. Der Verein für Geſchichte der Neumark in Landsberg a. W. 
31. Nordiska Museet (Nordiſches Muſeum) in Stockholm. 
* 32. Verein für naſſauiſche Altertumskunde und Geſchichtsforſchung 
in Wiesbaden. 
33. Ktaiſerliche Archäologiſche Geſellſchaft in Moskau. 
34. Staijerliche Geſellſchaft für Geſchichte und Altertumskunde in 
Odeſſa. f 
35. Oberlauſitziſche Geſellſchaft der Wiſſenſchaften zu Görlitz. 
36. Towarzystwo historyezne. Kwartalnik historyezny, Lemberg. 
37. Redaktion der Wisła in Warſchau. 
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38. Felliner litterariſche Geſellſchaft in Fellin (Rußland). 

39. Kaiſerliche archäologiſche Kommiſſion in St. Petersburg. 

40. Univerſitätsbibliothek zu Upſala. 

41. Verein für thüringiſche Geſchichte und Altertumskunde in Jena. 

42. Oberheſſiſcher Geſchichtsverein in Gießen. 

43. Württembergiſche Kommiſſion für Landesgeſchichte in Stuttgart. 

44. Niederlauſitzer Geſellſchaft für Anthropologie und Altertums— 
kunde in Guben. 

45. Hiſtoriſcher Verein für das Großherzogtum Heſſen (Adreſſe: 
Direktion der Großherzoglichen Hofbibliothek) in Darmſtadt, 
Reſidenzſchloß. 

46. Kongl. Riksarkivet, Stockholm. 

47. Verein für meckleuburgiſche Geſchichte und Altertumskunde in 
Schwerin i. M. 

48. Geſamtverein der deutſchen Geſchichts- und Altertums Vereine, 

; H. Mittler & Sohn, Berlin SW. 12, Kochſtraße 68. 

49. Königliche Univerſitätsbibliothek, Tübingen. 

50. Verein für heſſiſche Geſchichte und Landeskunde, Kaſſel. 


Der Bibliothek hat Herr Juſtizrat Deegen als Geſchenk 
jein Buch überwieſen: Geſchichte der Stadt Saalfeld Oſtpr. Feit- 
ſchrift zur Feier des 600 jährigen Beſtehens der Stadt im Jahre 
1905 von Ernſt Deegen, Juſtizrat, Rechtsanwalt und Notar zu 
Saalfeld Oſtpr. Mit einigen Illuſtrationen, e und einem 
Stadtplane vom Jahre 1833. Selbſtverlag des Verfaſſers. — 
Angeſchafft wurden: 1. Geſchichte der Stadt Deutſch Eylau von 
Dr. J. Kauffmann, Kgl. Archivar, Danzig. L. Sauniers Buch— 
handlung. 1905. 2. Oſterode in Oſtpreußen. Darſtellungen zur 
Geſchichte der Stadt und des Amtes von Johannes Müller. Mit 
Abbildungen. Oſterode in Oſtpreußen, bei Hermann Riedel. 1905. 
3. Europäiſches Genealogiſches Handbuch, in welchem die neueſten 
Nachrichten von allen Häuſern jetzt regierender europäiſcher Kaiſer 
und Könige u. ſ. w. ausgefertiget von Gottlob Friedrich Krebel. 
Leipzig. In Johann Friedrich Gleditſchens Handlung, 1768. 


In der Generalverſammlung vom 6. Februar 1906 legte 
der Schatzmeiſter, Herr Oberlehrer Crüger, die Abrechnung für 
das verfloſſene Jahr vor, die von zwei Mitgliedern der Geſellſchaft 
geprüft und richtig befunden wurde. Der bisherige Vorſtand wurde 
wiedergewählt (f. Mitgliederverzeichnis). 


Einnahmen: 


Kaſſenbeſtand am 18. März 190055 201,09 Mk. 
Mitgliederbeiträge ., 7) ee SET 
Einnahme für Verkauf der Mitteilungen 58 1 8 3 
Behn; o. 2 
Bein r a nn SB OU 


1887,69 ME, 
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Yusgaben: 


e e a E a e ROLL, OD A 
rr ER 43: 354,55 
Uee, TARTTEE er, 8 192,84 
DOTEE RRE RL. NEN EINE s 8,70 
Beitrag für den Verein für die Geſchichte von Oft 

id Weſtpreuß ef STET REM 6,20 


1073,84 Mk. 
Bleibt Kaſſenbeſtand am 5. Juni 1906: 813,85 ME. 


1 


Nachtrag zum Artikel über Koch, 


pg. 78 f. dieſes Hefts. 

Goldbeck giebt in ſeinen „Litterar. Nachrichten von Preußen“, 
II, pg. 277, Pieragienen als Geburtsort Koch's an, als deſſen Vor— 
namen er Friedrich Lucas nennt, und erwähnt pg. 271, deſſen 
Vater habe auch die Güter Koſaken und Pieragienen gepachtet gehabt. 
Dies leitete mich auf den Gedanken, daß Koch wahrſcheinlich nicht 
in einem der maſuriſchen Orte Namens Koſaken, ſondern auf dem 
ebenſo heißenden Gute, welches wie Pieragienen im Kirchſpiel 
Inſterburg liegt, geboren ſei. Nach liebenswürdiger Auskunft des 
Herrn Pfarrer Kolbe in Inſterburg iſt ein Koch dort aber in den 
Jahren 1736—1740 nicht getauft. Da Gut Koſaken nahe bei 
Norkitten liegt, könnte Koch auch dort getauft ſein; es war aber 
von dort, trotz eingelegter Freimarke und Erſuchens um Ertheilung 
des Taufſcheins gegen Gebührennachnahme, keine Antwort zu er 
halten. Verfaßt hat Koch noch nach Goldbeck (II, pg. 278): „Vor- 
fälle des deutſchen Theaters für Schauſpieler, v. F. K. Erſter Band“, 
Leipzig, 1780, 8°. 

Johs. Sembritzki. 


Handfeſte des Dorfes Theuernitz im Kreiſe Oſterode. 


Im Jahre 1556 belehnte Marggraf Albrecht von Branden— 
burg einen gewiſſen Hans Latko in Theuernitz mit 6 „freyen Schul 
zenhuben“, die in den Grenzen des 60 Hufen großen Dorfes Th. 
lagen, und gab ihm und den Nachkommen des Belehnten eine da— 
rauf bezügliche Handfeſte. Während der Polenkriege iſt qu. Ur- 
kunde verloren gegangen (1657), und bat darum der derzeitige Be— 
figer des Schulzengutes, Andreas Tillongowski, um Wiederausferti⸗ 
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gung der für ihn jo wichtigen Verſchreibung. Seinem Wunſche 


wurde entſprochen, und erhielt er das intereſſante Dokument ) 1664. > 
Es hat folgenden Wortlaut: 
„Wir Friedrich Wilhelm von Gottes gnaden Marggraff zu Bran— | 


denburg, des Heiligen Römischen Reichs Erg Cämmerer und 
Churfürſt in Preuſſen zu Magdeburg, Jülich, Cleve, Bergen, 
Stetin, Pommern, der Kaßuben vndt Wenden, auch in Schleſien, = 
Zu Großen vndt Jägerndorfi Herzog, Burggraff Zu Nürnberg, 
Fürſt zu Halberſtadt, Minden vndt Cammin, Graff Zu der Marc 

undt Ravensberg, Herr Zu Ravenſtein undt der Lande Lauen 

burg vndt Bütow ꝛc. Thun kundt vndt bekennen hirmit vor 
iedermänniglichen, inſonderheit denen daran gelegen waßmaßen 

Uns Andreas Tillongowski Schulz zu Teuernitz in Unſerm Ambt 

Oſterrode vnterthanigſt Zu vernehmen gegeben wie daß ihme 

in anno 1657 bey dem damahligen feindlichen Einfall ſeine Ver— | 
ſchreibung über bemelte Schulgerey Zu Teuernitz abhändig wor- 
den, daneben dehmütigſt gebeten, Wir geruheten in gnaden, die- 

ſelbe in Unſerm Archiv auffſuchen vndt Zu feinem behuff in 

forma autentica ihme extradiren Zulaſſen — Wann Wir dann 

dieſes Geſuch, vmb jo viel mehr, weil Wir auß dem produeirten 
Kauffbrieffe befunden, daß der über dieſe Schultzerey in anno 

1638 (2) den 30. Septembris, Zwiſchen Supplicanten Vorfahren 

vndt des Adam Latken Wittiben Vormündern getroffener vndt © 
confirmirter Kauffcontract von dem Hochgebohrnen Fürſten Un— 

jerm freundlichen lieben Vettern Herrn Johann Chriſtian Herzo | 
gen in Schleſien zu Lignitz vndt Brieg, alß damahligen Pfandt 
habern Unſers Ambts Oſterrode eigenhändig vnterſchrieben vndt 
ſeit erſter Verſchreibung keine novation oder Verenderung da 
wieder vorgangen vor billig angemercket. Als haben wir dero 
halben in gnaden defeniret, vndt lautet demnach ſolche alte Ver 
ſchreibung, wie ſie bei Unſerer Cantzeley Registratur nachrichtlich 
Zubefinden, von wort Zu wort verzeichnet. 

Von Gots gnaden Wir Albrecht (unleſ.) Marggraff zu 
Brandenburg in Preüſſen ꝛc. ꝛc. (cumt. tit.) Hertzog Bekennen 
vndt thun kund für Uns, Unſer Erben, Erbnemen vndt nachkom 
mende Herſchaft gegen Jedermenniglich, inſonderheit denen es 
Zuwiſſen vonnöten, Nachdem Unſer lieber getreuer Hans Latko 
das wüſte Gut Teurnitz ſechtzig Huben inhaltende, in Unſerm 
Ambt Oſterrode gelegen, Zubeſezen angenommen. Als haben 
Wir Jene vndt denen ſo er Zur beſetzung gebraucht von dato 
Zehen Jar freyheit vnd die hülffe Zur beſatzung aus Unſerm 
Ampt Oſterrode Zuthun, auch Ime von ſolchen 60 Huben, ſechs 
Huben Zum Schulzenampt frey vndt den andern Einwohnern des 
bemelten Dorffs Teurnitz die übrigen vierundfunffzig Huben zu 


) Original mit angehängtem, in einer Holzkapſel eingeſchloſſenem Siez 
gel befindet ſich in meinem Beſitz. 
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verſchreiben Zugeſagt. Verſchreiben vndt verleihen demnach Hir- 
mit vndt in krafft dieſes Unſers brieffs, für Uns, Unſer Erben, 
Erbnemen vndt nachkommende Herſchafft, benantem Hanſen Latko, 


| ſeinen Erben vndt Nachkomblingen ſechs Huben des wüſten Guts 
| Teurnig Zum Schulzampt frey, den andern Einwohnern aber 
i die übrigen 54 Huben deßelben Guts, wie die vor alters bereint, 
a beſteint vndt in Iren grengen gelegen, Zu Colmiſchem Rechten 


inne Zuhaben, Zubeſitzen, Zugenißen vndt Zugebrauchen, Daent- 
gegen vndt umb dieſer Unſer begnadigung willen ſollen Uns, 
Unſern Erben, Erbnemen vndt nachkommender Herſchafft, obge 
nanter Hans Latko von den ſechs Schultzenhuben wie andere 
| Unſere Schulgen im Oſterrodiſchen Zudienen vndt waß andere 
Schultzen thun, auch Zu thun, die andern Einwoner aber des 
Dorffs nach außgang Irer freyheit, Jerlich von Jeder Huben 
ein Marg vndt zwei Hüner Zu Zinſen vndt wie andere Cölmiſche 
Dörffer Zuſcharwerken verpflicht vndt verbunden ſeyn, alles 
treülich Zu verkünden. 
Geben Königsberg den 12. Augusti Anno 1556. 
Uhrkundlichen mit Unſerm Zur Preüſſiſchen Regierung ver- 
ordneten Inſiegel bekräfftiget. 
Gegeben Königsberg den 17. Monatstag Septembris des 
Eintauſendt ſechshundert vier vndt ſechszigſten Jahres, 
e B. Nadziwill. Albrecht v. Kalnein, 
| Ob: Burggraff. 
Johann v. Kospot. 
W. v. Kreytzen. 


Mitgeteilt von A. Kwiatkowski. 


f 4. 

Lehndorfiana. 

| À I 

i Auf die Bemerkungen des Herrn Dr. Paul Simſon in Danzig 

| (S. 110—112 dieſer Zeitſchriſt) zu meinem Aufſatze über die Her- 
kunft des Lehndorffſchen Geſchlechts möchte ich nur auf einen Punkt 


erwidern, daß es nur auf einem Mißverſtändnis meiner Außerung 
in dem zitierten Aufſatze (S. 71 Anm. 7) Seitens des Herrn Refe— 
renten beruht, wenn er hervorhebt, daß in der mir unbekannten 
Quelle Voigts doch „von Maulen” ſtehe, während ich vermutete, 
daß in ihr nicht, wie Voigt ſchreibt, von Maul geſtanden haben 
könne (weil zu dem Perſonalnamen Maul logiſch nicht ein „von“ 
geſetzt werden durfte). Durch die Anführung der Quelle mit „von 
Maulen“ iſt nur meine Vermutung durchaus als zutreffend be— 
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ſtätigt; zu Maulen, als einem Lokalnamen, war „von“ an rich 
tiger Stelle. 

Daß es für meine Zwecke nicht darauf ankommen konnte, die 
ſonſtigen von dem Woiwoden von Pommerellen, Fabian v. M. 
außer dem in Elbing bekleideten Amte zu erfahren (was vielleicht 
aus dem Staatsarchiv in Danzig hätte geſchehen können), leuchtet 
wohl ein. Es iſt immerhin dankenswert, daß Herr Dr. Simſon 
noch ermittelte, daß Fabian v. M. auch Amter in Heilsberg, See 
burg und Stargard bekleidet habe !). 


II. 


Dem auf S. 109 von Herrn Dr. Sommerfeldt geäußerten 
Bedauern, daß ſeine Forſchung über den betreffenden Gegenſtand 
in Heft 46 der Zeitſchrift des Weſtpreußiſchen Geſchichtsvereins nicht 
vollſtändiger ſein konnte — was ja auch von meinem Auſſatze gilt 
mich anſchließend, habe ich zu bemerken, daß es mir nicht angezeigt 
erſchien, mit einer Unterſuchung jo lange — ad calendas graecas 
— zu warten, bis das ſekretierte Lehndorffſche Familienarchiv zu 
gänglich gemacht ſein wird. Es iſt mir wenigſtens ganz zweifel 
los, daß es Nichts enthält, was zur Aufklärung der beſtehenden 
dunklen Punkte beitragen wird und ebenſo zweifellos iſt es, daß 
„der um 1870 von der Frau Gräfin v. L. (mit der ich einſt flüch⸗ 
tig korreſpondierte) geſehene Grabſtein“, deſſen Ahnenwappen Herr 
Dr. S. zitiert hat, nicht der des Amtshauptmanns zu Pr. Eylau, 
Fabian v. L., ſondern der eines ſeiner Söhne iſt. Dieſer Grab 
ſtein iſt nicht „angeblich“, ſondern nach amtlicher Auskunft 
thatſächlich aus der Kirche in Pr. Eylau (mit Erlaubnis der Be 
hörde?) verſchwunden. i 


III. 


Von Intereſſe iſt mir geweſen, daß Herr Dr. Sommerfeldt 
S. 101, 102 dieſer Zeitſchrift von dem angeblichen 1655 dienenden 
Kurbrandenb. Oberſten Friedrich Wilhelm v. Lehndorff ge 
handelt hat, deſſen problematiſche Exiſtenz ſchon in meinem Werke 
„Die Kriegsmacht des Großen Kurfürſten“ S. 313, 314 erörtert 
iſt und zwar nach ſämtlichen von Herrn Dr. S. mit einer Aus 
nahme benutzten Quellen. Dieſe überſehene, mir vorliegende, wohl 


1) Die auch von mir bedauerten unrichtigen („falſchen“) Zitate ſchreiben 
ſich daher, daß ich meinen Aufſatz habe mundirtn laſſen müſſen und daher 
von vielen undeutlich geſchriebenen Zahlen mehrere fehlerhaft in die Nein- 
ſchrift übergegangen ſind. Meine Zitierung des Treßlerbuches nach meinen 
einſtigen Exzerpten aus demſelben verdient doch wohl damit eine Entſchul⸗ 
digung, daß nicht Jeder ſich die ſehr teure Ausgabe desſelben anſchaffen 
kann und die wiederhobentliche Entleihung aus einer auswärtigen öffentlichen 
Bibliothek zum Zweck des Zitierens wohl deshalb unterbleiben konnte, daß 
ſich meine Zitate lediglich auf Eigennamen beziehen, die in dem Regiſter 
der Ausgabe behufs etwaiger Nachprüfung ſehr leicht aufzufinden ſind. 
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den Angaben des Ordensrates König zu Grunde liegende Quelle 
iſt eine ſehr ſeltene Schrift, die den Titel führt: „Des Königs 
von Preußen Abhandlung von der Preußiſchen Kriegsverfaſſung in 
den älteſten Zeiten bis zu Ende der Regierung des Königs Fried— 
rich Wilhelm. Aus dem Franzöſiſchen überſetzt“. Frankfurt und 
Leipzig 1771. Kein anderer als König Friedrich der Große iſt der 
Verfaſſer, und daß ihm ſowohl als Fiſchbach amtliches Material 
vorgelegen hat, wird wohl außer Zweifel ſein ). 

In der obigen Schrift heißt es nun S. 25, daß zur Zeit 
des Großen Kurfürſten ein Regiment Dragoner (S. 24) beſtanden 
habe, deſſen Chef „Oberſt v. Lehndorff“ geweſen ſei. 

Hierzu hat der nicht genannte Herausgeber der Schrift die 
Note gemacht: „Friedrich Wilhelm von Lehndorff lebte noch 1676 
als Generalmajor und ſtammte aus dem preußiſchen Hauſe, welches 
Kaiſer Leopold in den Reichsgrafenſtand erhoben“ 9). 

Möglich, aber bis jetzt noch nicht urkundlich belegt iſt die An⸗ 
gabe, daß er noch 1676 gelebt hat; unrichtig aber iſt es, daß er 
zum Generalmajor avanciert jei, wenigſtens kennt ihn keine militär- 
geſchichtliche Quelle in dieſer Charge und ſo auch nicht v. Schönings 
bekanntes 1840 erſchienenes Werk: „Die Preußiſchen Generale“. 

König hat feine Angabe, daß F. W. v. L. Chef eines „Re⸗ 
giments zu Roß“ geweſen ſei, ſelbſt fon früher korrigiert, da er 
in ſeinem Werk über Sparr S. 18 ihn Oberſt über ein Regiment 
Dragoner von 6 Kompagnien nennt. Denn unter „Regimentern 
zu Roß“ wurden damals ausſchließlich Küraſſiere verſtanden, wäh⸗ 
rend unter dem allgemeinen Namen „Kavallerie“ auch Dragoner 
mit einbegriffen wurden. Wenn König Milit. Pantheon I. S. 310 
ein 1672 beſtehendes, in dieſem Jahre nach Holland einrückendes 
Regiment ohne nähere Bezeichnung der Waffe erwähnt, ſo kann 
unmöglich mit ihm das Regiment Dragoner Friedrich Wilhelms 
v. L. gemeint ſein. Es will ſcheinen, daß das 1656 formierte, aus 
Wibranzen beſtehende Dragoner-Regiment des Oberſten Elias v. 
Canitz dasjenige geweſen iſt, deſſen Chef vorher Lehndorff (kurze 
Zeit?) geweſen war!). 

Dr. Sommerfeldt ſchreibt (S. 101) Ein Friedrich Wilhelm 
von Lehndorff iſt zum Jahre 1655 als Oberſt „im Allgemeinen (2) 
nicht nachzuweiſen“. Indes muß der Hofgerichtsrat Dr. Rabe ihn 
mit jenem Prädikat in ſeinen 1750—60 verfaßten Tabellen doch 


1) Es find übrigens vom Könige nicht wenige Namen in unrichtiger 
Schreibweiſe angeführt. 

) Aus obiger Quelle hat das von dem Geh. Sekretair Horch verfaßte 
1778 in Hannover erſchienene „Verzeichniß ſämmtlicher ſeit 1608 bis Ende 
1777 in Königl. Preußiſchen Kriegsdienſten geſtandenen Chefs x.“ S. 53 
Friedrich Wilhelm v. L. als Regimentschef zu Zeiten Friedrich Wilhelms des 
Großen Kurfürſten, doch ohne Benennung und Art ſeines Regiments aufgeführt. 

3) Kriegsmacht des Großen Kurfürſten p. 144. Jany, Kriegsverfaſſung 
p. 145. 
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aufgeführt haben, denn fo wird er in der vom Bibliothekar der 
v. Wallenrodtſchen Bibliothek (leider höchſt oberflächlich und mangel 
haft) verfaßten ſehr ſeltenen, 1791 im Druck erſchienenen Schrift: 
„Entwurf einer von Lehndorffſchen Familiengeſchichte“ S. 8 „Fried 


“n 


rich Wilhelm von Lehndorff, Obriſter“ genannt und von ihm 

geſagt, daß er Maulen verkauft, Gudnicken erworben und Elkinehlen 
und Ernſtburg beſeſſen habe. Der Name ſeiner Gemahlin ſei un | 
bekannt. Sein Vater ſei der Oberſtlieutenant Fabian v. L. auf 
Maulen geweſen, deſſen Bruder Chriſtoph v. L. 1613 F. Anhalti 

ſcher Geh. Rat war. Der S. 108 erwähnte Oberſtlieutenant 

v. L., den Dr. S. ganz richtig bei einem Wibranzen-Regiment 

ſtehen läßt, war 1656 Oberſtlieutenant und Kommandeur des In 

fanterie- Regiments v. Klingſporn Fabian Melchior v. L. Des 
Friedrich Wilhelm v. L., von dem Dr. S. ausführlich handelt, 
Ehefrauen werden genannt 1. eine verw. v. Kreytzen, 2. K. R. v. Bud 
denbrock, verw. v. Königseck, 3. eine v. Klitzing. Das v. Krohnſche 
Adelslexikon nennt ihn Kurſächſiſchen Oberitlientenant. Seine zweite 

Ehe wurde 1692 geſchloſſen, und auf ihn paßt die Angabe in der 

Schrift Hennigs, daß er Elkinehlen und Ernſtburg beſeſſen habe, 

welche dem erſten Gemahl der geb. v. Buddenbrock, v. Königseck, 
gehörten. Vielleicht bezieht ſich die Ehe mit der v. Kreytzen a. d. H. 
Kapſitten auf den Oberſten v. L. von 1655. 

In der Quelle, welche den Angaben des Großen Königs und 
Fiſchbachs vorgelegen hat, iſt vermutlich kein oder ein anderer 
Taufname als Friedrich Wilhelm angegeben geweſen, wenn nicht 
überhaupt ein anderer Geſchlechtsnamen dort geſtanden hat. Das 
Kriegsminiſterial-Archiv in Berlin muß entſcheiden. 

G. A. v. M. 


9. 
Dringende Vitte. 
Der Unterzeichnete gedenkt demnächſt ſein „Oft und Weft 
preußiſches Schriftiteller-, Gelehrten. und Künſtler Lexikon“ der 
Offentlichkeit zu unterbreiten und bittet alle diejenigen Damen und 


Herren, welche ihm die Fragebogen noch nicht zurückgeſtellt haben, 
dieſes gütigſt baldmöglichſt beſorgen zu wollen. 


Charlottenburg, 
Rönneſtraße 21, II. 


Max Romanowsli. 


. 
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XIV. 
Rezeniionen. 


Kaufmann, J., Dr., Geschichte der Stadt Deutsch Eylau. 
Danzig, L. Saunier, 1905 (XII, 220 pg.) Gr. 8°. (Quellen 
und Darstellungen zur Geschichte Westpreussens. Heraus- 
gegeben vom Westpreussischen Geschichtsverein. 4). Mit 
Wappenabbildung auf dem Titelblatt und zwei farbigen 
Plänen. 


Vorliegendes Werk jtellt eine hervorragende Leiſtung auf dem 
Gebiete der Stadtgeſchichten dar, und es wäre noch beſſer ausge— 


fallen, wenn die Stadtverwaltung nicht erſt ſo ſpät — im Juni 
1904 — diefe Arbeit dem Verfaſſer (Kgl. Archivar zu Danzig) 


übertragen hätte, dem dazu alſo bis zum Beginn der Drucklegung 
kaum mehr als zwölf Monate blieben, und wenn ihm nur auch 
rechtzeitig zu Anfange alles Material zur Verfügung geſtanden hätte; 
aber erft im Frühjahr 1905 „fand ſich ganz unvermuthet auf 
dem Boden des Rathauſes in Deutſch Eylau ein großer, völlig un- 
geordneter Beſtand von zum Teile ſehr wichtigen Akten“. Eine 
ernſte Mahnung an alle Magiſtrate, doch bei Zeiten eine Reviſion 
ihrer alten, verſtaubten Bodenkammern vorzunehmen! In die lau— 
fende Regiſtratur des Magiſtrats zu Deutſch Eylau hat der entfernt 
wohnende Verfaſſer bei der Kürze der Zeit ebenfalls keine Einſicht 
nehmen können, ſondern ſich mit den lakoniſchen Verwaltungs— 
berichten begnügen müſſen, ſo daß bei der Behandlung des 19. 
Jahrhunderts an manchen Stellen der Wunſch nach größerer Aus— 
führlichkeit rege wird, z. B. hinſichtlich des Schulweſens, wo der 
Sprung von 1817 bis 1863 doch als ein zu großer erſcheint; der 
Abſchnitt über das Gerichtsweſen endet mit 1816, der über die 
Gaſthäuſer mit 1804, und über die Geſchichte und den Zuſtand 
des Oberwaldes erfährt man ſeit 1797 nichts. Wo dagegen dem 
Verfaſſer neben der von ihm ausgiebig benutzten gedruckten Litte— 
ratur (deren Verzeichnis 52 Werke umfaßt) das nötige urkundliche 
Material zu Gebote ſtand, wie für das ganze 18. Jahrhundert, da 
iſt ſeine Darſtellung abgerundet, lebensvoll und feſſelnd, da bringt 
er nicht wenig tatſächlich wertvolle und intereſſante Nachrichten, 
3. B. pg. 56 über den Untergang der alten Goldſchmiedearbeiten, 
pg. 103 über den durch die ruſſiſche Einquartierung im ſiebenjäh— 
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rigen Kriege bewirkten Wohlſtand, pg. 106 über die Drangſale in 
der Franzoſenzeit u. f. w. Auch der kulturhiſtoriſch wichtigen No 
tizen bietet das Buch viele, z. B. pg. 88 und 89 über die hölzer— 
nen, nur mit Lehm verklebten Schornſteine, die im 17. Jahrhundert 
dort üblich waren (und die man im Memeler Kreiſe noch vor 
70 bis SO Jahren vereinzelt in den Hütten der Armen antraĵ), 
pg. 119 über den Zuſtand der Straßen, pg. 149 über die hinſicht 
lich der Grabſtätten herrſchenden Vorurteile. Dieſe Berückſichtigung 
ſcheinbar „bloßer Kurioſitäten“ iſt ein Kennzeichen guter Stadt 
und Lokalgeſchichten; jede von dieſen bringt andere kleine Züge und 
Notizen, die einſt, geſammelt und zuſammengeſtellt, ein anziehendes 
Geſamtbild kleinbürgerlichen Lebens und Denkens in früherer Zeit 
ergeben werden. 

Bezüglich des zumeiſt unerfreulichen Verhältniſſes zwiſchen der 
kleinen Mediatſtadt und ihrer Lehnsherrſchaft möchte die Bemerkung 
doch wol am Platze ſein, daß der Bürgerſtand damals um nichts 
anders war als der Adel: ebenſo ſelbſtſüchtig, ebenſo eifrig auf 
ſeine wirklichen oder vermeintlichen Gerechtſame pochend und ebenſo 
zu Übergriffen geneigt, wo ſich's machen ließ, — und daß man 
gut tut, ſtädtiſche Klagen und Behauptungen mit einigem Mißtrauen 
zu betrachten. „Unſere Vorfahren“, das äußerte ich ſchon vor ei 
nigen Jahren, „zeigten im Verkehr mit den Behörden eine wenig 
löbliche Neigung, Einkünfte und Beſitztümer zu verkleinern und zu 
verheimlichen, dagegen erlittene Schäden zu übertreiben, über alle 
Laſten zu jammern, und bei Verfehlen ſich allerlei Ausflüchte zu 
bedienen.“ Wenn hier z. B. (pg. 94) im Jahre 1686 ſtädtiſcher— 
ſeits behauptet wird, die Stadt ſei am 17. Oktober abgebrannt, 
weil wenige Tage zuvor der Amtsſchöffer die Sturmglocke „in die 
Kirche eingeſperrt“ habe (vielleicht, weil ſie eigentlich kirchliches 
Eigentum war?), ſodaß man die Bürger nicht habe zuſammenrufen 
können, ſo will das nicht einleuchten bei der Kleinheit des Ortes, 
der 1760, alſo 74 Jahre ſpäter, erſt 435 Einwohner zählte, und 
in Erwägung, daß in ſolchem Notfalle der Pfarrer das Läuten der 
Kirchenglocken wohl nicht verweigert haben würde. Wenn ein 
Reſkript von 1663 beſtimmt, die Stadt habe dem Lehnsherrn zwar 
keinen Eid zu leiſten, ſolle ihm aber „uff andere Weiſe den ſchul 
digen gehorſamb angeloben“, und eine Kabinetsordre 1736 feſtſetzt, 
daß dies durch Handſchlag zu geſchehen habe, die Stadt aber 1784 
dem Grafen Dohna als neuem Lehnsherrn dieſen Handſchlag, ſowie 
den Titel „gnädiger Herr und Lehnsherr“ und die Liſte der Neu 
bürger verweigert und erſt durch die Regierung zur Anderung ihres 
Benehmens gezwungen werden muß, ſo kann das lediglich als grobe, 
unkluge Quer- und Starrköpfigkeit bezeichnet werden, die ihre Er— 
klärung vielleicht darin einigermaßen findet, daß, wie wir aus dem 
Verzeichniß pg. 196 erſehen, der damalige Bürgermeiſter ein frü 
herer Huſarenleutnant war, dem ſolche anſcheinende Unterwürfigkeit 
dem Grafen gegenüber wol als unter feiner Würde erſchien.. Die 
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Bürger waren aljo keine unſchuldigen Lämmlein und feine Freiheits- 
märtyrer, und Exrklamationen über „drückende und als Entwürdi— 
gung erſcheinende Feſſeln“, „gewalttätige Lehnsherrſchaft“ und 
„freiheitsſehnſüchtige“ Bürger erſcheinen doch wol übertrieben. 

Ju einer Stadt, wo es noch 1790 bei ca. 1200 Einwohnern 
nur einen einzigen Lehrer gab und wo, wenn wir dem Verzeichnis 
auf pg. 140 glauben ſollen, noch 1877 kein Buchbinder exiſtirte, 
kann offenſichtlich von geiſtigem Leben in früherer Zeit nicht die 
Rede ſein, und Verfaſſer erwähnt alſo auch nichts darüber. Indeſſen 
hat doch auch Deutſch Eylau zwei Männer aufzuweiſen, die litte— 
rariſch tätig waren, merkwürdigerweiſe in polniſcher Sprache, ob— 
wohl die Stadt noch im 18. Jahrhundert ihren deutſchen Charakter 
gewahrt zu haben ſcheint, da wir für genannten Zeitraum in dem 
Bürgerverzeichnis pg. 199—204 neben 107 deutſchen Namen nur 
23 polniſche antreffen. Es waren das der Pfarrer Johann Chriſtoph 
Schwarz, welcher ein „Neues deutſches und polniſches Wörterbuch, 
nebſt einer kurzen Anleitung zur polniſchen Dichtkunſt“ (Königsberg 
1769) ſchrieb (Piſanski pg. 647; Goldbeck I, pg. 120), und der 
1735 zu Deutſch Eylau geborene Johann Gottfried Guſovius, 
ſpäter Prediger zu St. Annen und Lector der polniſchen Sprache 
zu Danzig, der polniſche Kirchenlieder und Predigten verfaßte 
(Goldbeck I, pg. 45 und II, pg. 25—27, 233). 

Als ein großer Vorzug iſt es zu bezeichnen, daß der Ver— 
faſſer ſein Werk nicht in die bekannten zwei Abtheilungen der inne 
ren und äußeren Geſchichte, ſondern in acht Kapitel geteilt hat, 
deren jedes einem wichtigen Abſchnitt der Stadtgeſchichte entſpricht 
und ein möglichſt geſchloſſenes Bild vom ganzen Leben der Stadt 
während deſſelben gibt. Wie wertvoll die Verzeichniſſe der ſtädti— 
ſchen Beamten, der Geiſtlichen, Rektoren und Bürger ſind, die der 
Verfaſſer im Anhange gibt und die in keiner Stadtgeſchichte fehlen 
ſollten, zeigt Folgendes. Piſanski erwähnt in ſeiner Litterär— 
geſchichte (Edit. Philippi) pg. 364—365 einen Jakob Lydieius 
und deſſen noch heute brauchbares (von mir ſelbſt einſt benutztes) 
Werkchen „Notitiae Ducatus Prussiae delineatio generalis et 
specialis“ (Wittenberg 1677) und jagt, von dem Verfaſſer fei 
„weiter nichts bekannt, als daß er ſich, da er dieſes Buch heraus 
gab, als ein Studioſus auf der Leipzigſchen Univerſität befunden 
hat. Es ſcheinet, daß er geſtorben fey, ehe er zu einer Bedienung 
gelanget ift”. Nun finden wir aber in dem Verzeichniſſe der Stadt 
richter und Stadtſchreiber zu Deutſch-Eylau (pg. 197) im Jahre 
1693 einen Jakob Lydicius, und es dürfte wol keinem Zweifel 
unterliegen, daß er mit dem obigen identiſch iſt. So verdanken 
wir alſo dem Verfaſſer eine wichtige Ergänzung zur 
preußiſchen Litterärgeſchichte. 

Auf pg. 56 muß es unter den kirchlichen Paramenten ſtatt 
„Almen“ Alben heißen, und pg. 57, Zeile 3 v. o., dürfte die 
Bezeichnung „ein ſilbernes pacem“ wol nur den Allerwenigſten 
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verſtändlich ſein, daher hier die Erklärung folgen möge. Nach 
Mehlig's „Hiftor. Kirchen- und Ketzer-Lexikon“ (Chemnitz 1758), 
I pg. 679, war früher in der katholiſchen Kirche die Ceremonie 
des „Pacem osculari“ (den Frieden küſſen) üblich: „da man mit 
gebogenen Knien ein ſilbernes Blech küſſet, welches in Form eines 
Bügeleiſens gemacht iſt, und auf welchem die Figur des heiligen 
Creutzes, und die Bildniſſe der Apoſtel Petri und Pauli geſtochen ſind.“ 

Ob die Apotheke in Deutſch Eylau ein Privileg beſitzt und 
von wann es datirt, hätte ich gern erfahren, da nach pg. 81 ein 
Apotheker 1676 und 1680 erwähnt wird, im Verzeichniſſe der 


Gewerbtreibenden (pg. 140) dagegen 1718 nicht, ſondern erft 1808 


vorkommt. 

Eine Verweiſung auf ſeltene und ſchwer zugängliche Werke 
dürfte, wie ich bereits in früheren Recenſionen hervorhob, im 
Intereſſe der Leſer nicht vorkommen.; hier geſchieht dies pg. 198, 
Anm. 1, hinſichtlich Arnoldt's Presbyterologie, findet aber ſeine 
Erklärung und Entſchuldigung in der Kürze der für die Arbeit zu 
gemeſſenen Zeit. Hinzufügen möchte ich, daß Heinrich Schönhut 
(nicht Schönehut) auch noch 1567 in Deutſch Eylau war, daß 
Wendland 1755 als polniſcher Diakonus nach Löwen in Schleſien 
ging und daß die Vornamen von Wlotzka Karl Ferdinand Adolph ſind. 


Johs. Sembritzki, Memel. 


Deegen, Ernst, Justizrath, Geschichte der Stadt Saalfeld Ostpr. 
Festschrift zur Feier des 600 jährigen Bestehens der Stadt 
im Jahre 1905. Mit einigen Illustrationen. „Grundrissen 
und einem Stadtplane vom Jahre 1833. Selbstverlag des 
Verfassers. Druck von ©. L. Rautenberg, Mohrungen 
(X, 326, 144 pg.) Gr. 8°. 5 Tafeln, 1 Siegelabbildung auf 
dem Titelblatt, 4 Textabbildungen, 1 farbiger Plan. 


Unter den im Laufe des Jahres 1905 erſchienenen vier oſtpreußi 
ſchen Stadtgeſchichten ſtehe ich uicht an, der vorliegenden den Preis 
zu erteilen. Geſtützt auf reiche archivaliſche Quellen, die allerdings 
für Saalfeld, welches Hauptort des Oberländiſchen Kreiſes und 
Sitz des Pomeſaniſchen Konſiſtoriums, einer Fürſtenſchule ſowie 
eines Juſtizkollegiums war, ergiebiger fließen als für andere Städt— 
chen ähnlicher Größe, bietet Verfaſſer nicht nur eine erſchöpfende 
und gediegene Geſchichte dieſer Stadt, ſondern auch eine allgemeine 
Darſtellung des Verwaltungsweſens und beſonders der Rechtspflege 
früherer Zeiten und entrollt daneben ein feſſelndes Bild oſtpreußiſch— 
kleinſtädtiſchen Lebens und Weſens, ſo daß meines Erachtens ein 
jeder das Buch mit Nutzen und Vergnügen leſen wird. Wie inter— 
eſſant ſind z. B. die Erzählungen von dem mutigen Jänicke, welcher 
als Einziger einen Haufen Tumultuanten, denen gegenüber Polizei 
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und Schützengilde „machtlos“ waren, mit einer furchtbaren Knute 
in die Flucht trieb (pg. 73), und von der Revolte, welche die 
Spießbürger machten, weil ſie ihre Wagen nicht mehr bei dunkler 
Nacht vor den Haustüren ſtehen laſſen ſollten (pg. 165 —168), und 
wie gemütlich klingt's, wenn der Poſtverwalter zu Fuß auf die 
umliegenden Güter zum Klavierſtimmen wandert und daheim ſeine 
Ehefrau mit einem alten Invaliden das ganze Poſtweſen prompt 
erpedirt (pg. 287)! Man ſieht überall: mit herzlicher Liebe hat 
Verf. fein Werk geſchaffen, „weil es mir ein Bedürfniß war, die 
wechſelvollen Schickſale des Städtchens, in dem ich in meinem beſten 
Mannesalter nunmehr länger als 18 Jahre hindurch meinen Berufs 
geſchäften obgelegen und ſeit mehr als 14 Jahren an der ſtädtiſchen 
Verwaltung Theil genommen habe, in dem meine ſämmtlichen Kinder 
geboren ſind und wo ich im Kreiſe mir ſympathiſcher Perſonen, 
von denen viele ſchon der Grabeshügel deckt, viele frohe Stunden 
verlebt habe, für die gegenwärtigen und kommenden Geſchlechter 
zu bleibender Erinnerung aufzuzeichnen“. Aber Verf. hat noch mehr 
getan; er hat das Werk auf ſeine eigene Koſten in guter Aus- 
ſtattung und ſchönem Druck auf vortrefflichem Papier erſcheinen 
laſſen und ſo in edlem Bürgerſinn dem kleinen Saalfeld eine Ge 
ſchichte gegeben, um die größere Orte es beneiden können. Viel 
zu beſcheiden ſagt Verf. in der Vorrede: nicht für den Hiſtoriker ſei 
ſein Buch geſchrieben; gerade für dieſen bietet das Buch mit ſeinem 
144 Seiten umfaſſenden Urkundenbande viel Wertvolles, während 
ein unverſtändiger Laie es vielleicht „nicht populär genug geſchrie— 
ben“ finden dürfte, und wer künftig eine oſtpreußiſche Stadtgeſchichte 
ſchreibt, wird gut tun, ſich die Geſchichte Saalfelds vorher genau 
anzuſehen. Allein eben im Jutereſſe künftiger Geſchichtsſchreibung 
muß doch auch auf Einzelnes hingewieſen werden, was beſſer ge— 
macht oder vermieden hätte werden können. Vor allem hat Verf., 
verführt durch den großen Reichtum an archivaliſchem Material, 
es verabſäumt, auch die gedruckte Litteratur, welche ja doch teil 
weiſe ebenfalls auf Archivalien fußt, in genügendem Maße zu be— 
rückſichtigen. Daher jagt er pg. 48 über die Salzburger nur: 
„Im Jahre 1734 wanderten in Saalfeld 6 Familien vertriebener 
proteſtantiſcher Salzburger ein“, während Dr. Beheim-Schwarzbach 
in ſeinem Werke „Friedrich Wilhelms I. Koloniſationswerk in Lit— 
tauen, vornehmlich die Salzburger Kolonie“ (Königsberg 1879) 
pg. 379 eine Generaltabelle von 1736 bringt, wonach in Saalfeld 
nur 9 ſalzburgiſche Perſonen anweſend waren, davon 3 Knechte, 
eine Magd, 1 Tagelöhner, 2 Leinweber. Pg. 147 ſpricht Verf. 
von der Willkür von 1560, die er dann im Urkundenbande ab- 
druckt, ohne aber zu erwähnen, daß dieſelbe bereits im 10. Bande 
der „Altpreuß. Monatsſchrift“ 1873 durch Roßberg gebracht iſt, 
welcher auch im 9. Bande derſelben Zeitſchrift 1872 einen Aufſatz 
über „Urkunden aus der Ordenszeit, die Stadt Saalfeld betreffend“ 
geliefert hat. Pg. 160 hätte Verf. über die „Juſtizbeamten⸗Dienſt⸗ 
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wieje“ noch hinzufügen können, was Unterzeichueter in den „Ober 
ländiſchen Geſchichtsblättern“. Heft VI, 1904, pg. 30 darüber ge 
bracht hat, ebenſo pg. 89 bei der Erwähnung von Ebenau; über 
die Gründung der Etabliſſements Birkenthal, Ewingthal, Lindenhof, 
Thielsberge im Gebiete der Stadt Saalfeld erwähnt Verf. gar 
nichts, obwohl das doch zur Stadtgeſchichte reſp. Geſchichte der 
Stadtländereien gehören dürfte und vom Unterzeichneten auch an 
der bereits erwähnten Stelle angegeben iſt, und ferner auch ein 
Pfarrer als Ortſchaftsgründer eine ſo ſeltene Erſcheinung bildet, 
daß er Erwähnung verdient hätte. Pg. 200—202 beim Juventar 
der kirchlichen Geräte hätte ein Vergleich mit dem Verzeichnis bei 
Bötticher angeſtellt werden ſollen; pg. 234—-237 waren bei der 
Aufzählung der Geiſtlichen die Presbyterologieen von. Arnoldt und 
Rheſa heranzuziehen (Rheſa erwähnt pg. 121 merkwürdigerweiſe 
gar keine Diakonen in Saalfeld). Über die Kirchenbücher wären 
die Angaben von Machholz in den „Oberl. Geſch.-Bl.“ Heft VII, 
pg. 189, vielleicht noch beim Druck einfügbar geweſen. Pg. 267 
erwähnt Verf. nichts davon, daß Wolff 1797 im „Preuß. Archiv 
d. dtſch. Geſellſch.“ Beiträge über die Provinzialſchule zu Saalfeld 
veröffentlicht hat, und pg. 271 hätte er fidh nicht begniigen follen, 
zu jagen: ein vollſtändiges Verzeichnis aller Rektoren, Conrektoren 
und Cantoren dieſer Schule gebe Dr. Johs. Müller im Programm 
des Oſteroder Gymnaſiums 1898, ſondern dieſes Verzeichnis ſeinem 
Buche einfügen müſſen; denn wer beſitzt und kennt die Gymnaſial 
Programme? Pg. 325 endlich war über Pauli zu bringen, was 
Goldbeck in feinen „Litterar. Nachrichten von Preußen“ I (Berlin 
1781), pg. 217 jagt, da man nur dadureh über die Bedeutung des 
Mannes als Gelehrter klar wird. Auch ſein Todestag durfte nicht 
fehlen. Und mit demſelben Rechte wie Lungwitz war auch der zu 
Saalfeld geborene Pfarrer Winkler zu Gr. Thierbach, Verfaſſer 
einiger Predigten, zu nennen (Golbeck, ibid. pg. 139). 

Pg. 63 iſt überſehen, daß der Protokollführer Schmidt in 
Saalfeld noch eine weitere Sammlung von 18 Thlr. 87 Gr. ab 
lieferte (Amtsblatt 1813, Nachweiſung ꝛc. pro Juli-Septbr., pg. 110), 
und neben Joſeph Fürſt aus Krojanke gab auch Bär Fürſt von 
ebendaher 1 Thlr. (ibid. pg. 41). Pe. 282 würde man über den 
Kochſchen Privatbegräbnisplatz gern etwas Näheres erfahren. Wie 
war es mit dem Feuerlöſchweſen vor Stiftung der freiwilligen 
Feuerwehr (pg. 312)? 

Da in der Urkunde Nr. XXX (pg. 72— 74 des Urk.⸗B.) der 
Verkäufer von Bandtken Merten Rudkowski genannt wird und 
Merten ſo viel als Martin iſt, ſo kann er in der Unterſchrift nicht 
Marcus heißen. Rudkowski war wie der Georg Prawda und der 
vorhin genannte Bombeck polniſcher Nationalität und unterſchrieb 
alſo wol Marein (poln. = Martin), was man bei undeutlicher 
Schreibweiſe allerdings leicht für „Marcus“ anſehen kann. Hinſicht— 
lich der ſonſt ſehr guten Anordnung des Buchs wäre nur zu er 
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innern, daß die Beſchwerden hinſichtlich des Bierbrauens u. ſ. w. 
auf pg. 24, 25 und 26 wohl weniger in die „Chronik der Stadt“ 
gehören, als in den Abſchnitt „Handel und Gewerbe“ (pg. 298 
bis 309), wo pg. 303 f. ebenfalls vom Brauen gehandelt wird. — 
Ein Regiſter, das den Wert des ſchönen Buches ſehr erhöht hätte, 
fehlt leider! 


Johs. Sembritzki. 


Müller, Johannes, Oſterode in Oſtpreußen. Darſtellungen zur 
Geſchichte der Stadt und des Amtes. Mit Abbildungen, Oſte 
rode in Oſtpr., bei Hermann Riedel, 1995 (XII, 542 pg.) 8“. 
Gedruckt im Auftrage der Stadt Oſterode bei A. W. Kafemann, 
G. m. b. H. in Danzig. Mit 3 Tafeln, 8 Textabbildungen 
und 1 kl. Plan. 


In den „Oberländiſchen Geſchichtsblättern“, Heft II. 1900, 
hat der Verf. auf pg. 162 eine „Geſchichte der Stadt und des 
Kreiſes Oſterode“ angekündigt; in e eee Werke gibt er aber 
laut der Bemerkung auf dem Titelblatt nur „Darſtellungen zur 
Geſchichte der Stadt und des Amtes“. Unſeres Erachtens hätte 
bei dem Raum, der dem Verfaſſer zu Gebote ſtand, und welcher 
denjenigen anderer Stadtgeſchichten erheblich überſchreitet, ſo wie 
bei der Zeit, die er ſich nahm (bis zum Beginn der Drucklegung 
annähernd fünf Jahre) eine vollſtändige Geſchichte geliefert 
werden müſſen. Auch wird dies Buch für ſehr lange Zeit als eine 
ſolche zu gelten haben, und es muß daher auch als ſolche angeſehen 
und behandelt werden. Und da muß es nun leider geſagt werden: 
Anordnung und Behandlung des Stoffes laſſen zu wünſchen übrig, 
und die Art des Vortrags erſcheint nicht überall als die für eine 
wiſſenſchaftlich e Arbeit, welche dies Buch doch wol ſein will, paſſende. 

Der Verfaſſer hat die Geſchichte des Amts von derjenigen der Stadt 
völlig geſondert, jo ſehr, daß er jogar Dinge trennt, die weit beſſer 
in engem Zuſammenhange behandelt wären, wie die nur 20 Zeilen 
umfaſſenden Notizen über die Handwerker (pg. 301—302); trotzdem 
aber miſcht er die das Amt betreffenden Abſchnitte ſo unter die 
mit ihnen in gar keiner Verbindung ſtehenden ſtädtiſchen, daß man 
ganze Druckbogen lang die Stadt völlig aus den Augen verliert. 
Von pg. 87 z. B. bis 116 behandelt er nur das Amt, widmet 
darauf acht Seiten der Stadt und kommt dann wieder auf das 
Amt zu ſprechen bis pg. 129, wo er ganz unvermittelt eine kurze 
Nachricht über die Stadtuhr (die etwa in den Abſchnitt über Ver- 
waltung und Beſitz der Stadt gehört hätte) und eine andere über 
die Beſtrafung eines Trompeters wegen Winkelſchreiberei (unter 
die Militärverhältniſſe paſſend) anſchließt. Hätte Verf. ſeine Arbeit 
nicht nach der bekannten Schablone, deren Nachteile kleinen Gemein— 
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weſen gegenüber gerade hier deutlich hervortreten, in die Darſtellung 
der äußeren Geſchichte (welche trotz ſeiner Angabe keine „Fortlau 
fende Darſtellung“ iſt, indem z. B. für das ganze 18. Jahrhundert 
aus der Geſchichte der Stadt nur behandelt ſind: Stadt und Gar 
niſon, die Ruſſenzeit, Geſamtbild der Stadt um 1740, der Stadt— 
brand 1788) und die der inneren Geſchichte (wo er ſelbſt nur 
„Einige Schilderungen“ geben will) getrennt, ſondern unter Aus 
ſcheidung alles Überflüſſigen und aller Weitſchweifigkeiten zuerſt die 
Geſamtgeſchichte der Stadt dargeſtellt, in dieſe alles eingeflochten, 
was ſie mit dem Amt Gemeinſames hat, und zum Schluſſe die 
beſondern Verhältniſſe des Amts (Verwaltung, Finanzweſen, Beamte, 
Einſaſſen, Landwirtſchaft ꝛc.) ſeparat behandelt, dann wären un 
liebſame Trennungen vermieden und das Buch zu ſeinem Vorteile 
kürzer geworden. 

Überflüſſig ſind z. B. die „weiterführenden Betrachtungen“ 
über die Militärorganiſation pg. 53—54 und 80—83, die Klaffi 
fikation der Dorfbewohner pg. 95—100, die gar nicht auf Oſterode 
bezügliche Mitteilung des Eides polniſcher Juden bei Peſtverdacht 
pg. 182—183 und der Exkurs über die Juden pg. 203—205, das 
Meiſte über die Poft pg. 385—388 u. ſ. w. Man nimmt eine 
Stadtgeſchichte nicht zur Hand, um ſich über allgemeine Landes 
verhältniſſe zu orientiren; wer das will, wird die Quellen, aus 
denen Verf, geſchöpft, ebenfalls finden, eine Geſchichte der Provinz 
oder des Staates Preußen aufſchlagen. Es durfte alſo an erwähn 
teu Stellen nur das zum Verſtändnis abſolut Notwendige gegeben 
werden. UÜberflüſſig find auch alle deutſchtümelnden, ſprachlichen 
Bemerkungen; eine Stadtgeſchichte iſt nicht der Ort, um Propaganda 
für Sprachreinigung zu treiben. Alles zu ſeiner Zeit! Man leſe z. B. 
pg. 66 „Stückjunker (heute halbfranzöſiſch: Artilleriefahnenjunker)“; 
pg. 243 „Schmuck des echt deutſch gereckten und gedachten Titels: „Land 
Conſumptions-Steuer-Bezirks-Einnehmer“; pg. 399 „ſonderbare Ge 
ſinnung des Deutſchen, den die nichtdeutſche Benennung Fabrikant 
vornehmer deuchte als die einheimiſche“. Auch auf Betrachtungen 
wie pg. 63 bei Beſtrafung eines Amtshauptmanns: „Welch reicher 
Stoff zu Meinungsaustauſch und Parteinahme, zu Schadenfreude 
und Klatſch muß da Beteiligten und Unbeteiligten erſproſſen fein!” 
oder pg. 343: „Iſt unſer Volk heute bereits zu einem milderen, 
freieren, in dem Geiſte wahrhaft chriſtlicher Bruderliebe wurzelnden 
Standpunkte emporgeklommen?“ u. a. m., würden wir gern ver 
zichten. 

Als Belag für die oben erwähnten Trennungen ſei nur der 
Umſtand angeführt, daß die Nachrichten über die Städteordnung 
und ihre Ausführung in Oſterode auf vier Stellen verteilt ſind: 
pg. 142 (10 Zeilen), 238 (10 Zeilen), 240 (5 Zeilen), 249 (7 Zei 
len). Die Salzburger ſind pg. 197 und pg. 203 behandelt. Auf 
pg. 212 im Abſchnitt „Das Bürgerrecht“ werden kurze Überſichten 
der Oſteroder Einwohner von 1687 und 1693 mitgeteilt, welche 
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beſſer in das Kap. 3 des erſten Teils gehörten. Über die Penglitt 
(Pinglitten) ſtehen die Nachrichten pg. 212 und 255. 

Soviel über die Anordnung und Behandlung des Stoffs; 
nun zur Art des Vortrags. Dieſe wird am beſten durch Anführung 
einiger Stellen charakteriſirt: pg. 63 (über ein Gedicht Simon 
Dachs) „Hoffentlich iſt der Schmerz der Wittib durch ſolche Gabe 
der Muſen nicht noch verſtärkt worden!“; pg. 119 „Erwerbsfreudig 
und förderlich erwidert die Regierung“; pg. 135 „Die Schulſtuben 
wurden mit Pferden belegt vielleicht unter ſtillſchweigender Billi 
gung bei behäglichem Zuſchauen der jüngeren Ortsinſaſſen“; pg. 217 
„Man hatte noch nicht die Höhe der Erkenntnis erklommen, daß 
ein Beamter erſt dann vollgewichtig ſei, wenn er, gleich dem Gräuel 
Leviathan, tintenſchnaubend Papierberge niederſtampfe“; pg. 397 
„Ein Schornſteinfeger erregte wohl bereits 1734 das ſchaudernde 
Entzücken der jungen Oſteroder durch Schwärze und Waghalſigkeit“; 
ebenda: „bot bereits 1788 ein Conditor hoffentlich ſchmackhafte 
Ware feil . . . ſchuf der Porträt- und Kunſtmaler Stybalkowski 
Werke, die ein neidiſches oder gnädiges Geſchick uns vorenthält“. 
Von wem erwartet der Verf. für derartiges ein Beifallslächeln? 
Ermüdend wirken die jtereotypen Wendungen, z. B. pg. 8 „Wir 
betrachten nunmehr“, pg. 16 „Wenn wir nunmehr . .. betrachten“, 
pg. 17 „Betrachten wir nun“, pg. 24 „Werfen wir einen Blick“ 
USD: u s w. 

Ich komme nun zu einigen Irrtümern des Verf. Pg. IV 
im Vorwort iſt es eine irrige Annahme, daß „der Wunſch, eine 
Geſchichte der Stadt Oſterode zu erhalten, bereits vor einem Jahr— 
hundert etwa auftauchte“; es lag hier eine generelle Anordnung 
der Regierung vor, welche die ſtädtiſchen Behörden der ganzen 
Provinz aus ihrer Teilnahmloſigkeit der Heimatsgeſchichte gegenüber 
aufrütteln ſollte (warum erwähnt Verf. hier nicht auch die Liedtkeſche 
Chronik, ſondern erit pg. 5002). Pg. 120 war Treſcho nicht 
Pfarrer, ſondern Diakonus. Pg. 171 foll die Benennung „Garniſon⸗ 
ſtraße“ „kläglich“ ſein; „denn Garniſon bedeutet keinen feſten Punkt.“ 
Aber eine Straße, in der die Garniſon lange Zeit hauptſächlich 
einquartiert liegt, wird man doch wol ſo nennen dürfen; ef. Thimm, 
Aus Tilſits Vergangenheit I, pg. 14: „Das übrige Militär lag 
in der danach benannten Garniſonſtraße, welche auf die Kaſerne 
mündete, im Quartier“. Daß nach pg. 170 die erſten Ol-Lampen 
ca. 1850 in Oſterode aufgetaucht ſein ſollen, erſcheint unglaublich; 
waren ſie doch ſchon im 18. Jahrhundert allgemein bekannt (vergl. 
aus jener Zeit das Jacobsſohnſche Technolog. Wörterbuch und aus 
unſern Tagen „Weltall und Menſchheit“, Lieferung 98 pg. 357). 
Pg. 184 Zeile 5 v. u. muß es nicht „Wennroff“, ſondern 
Wengrow heißen. Pg. 189 ſollte ſtatt „Siebenbaum“ Sade— 
baum ſtehen, latein. Herba Sabinae, auch Sevenbaum ge— 
nannt, was aber mit dem plattdeutſchen ſewen = ſieben nicht 
zuſam menhängt. Pg. 217 erzählt Verf. über Buchdruckereien 
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„In Thorn hatte man die Anlage oft beabſichtigt, aber nie 
ausgeführt“. Allein ſeit 1760 druckte doch der Buchdrucker Kunze 
in Thorn die „Thorner wöchentl. Nachrichten“! Pg. 218 ijt 
die Buchdruckerei von Salewski nicht erwähnt, ſondern nur eine 
Leihbibliothek. Pg. 285 iſt die Behauptung „Man geht heute viel 
fach in dem Streben, alte Bauten zu erhalten, erheblich über die 
Grenze des Wünſchenswerten hinaus, erhält manches, nur weil es 
alt iſt“, eine abſolut irrige, wie jeder ſich überzeugen kann, der 
die Jahresberichte des Herrn Provinzial-Kronſervators lieft. Pg. 323 
heißt prae tristitia vix notare potui auf deutſch nicht: „Vor Herze 
leid kann ich kaum ſchreiben“, ſondern „vor Herzeleid konnte ich's 
kaum aufſchreiben (notieren)“ und „malo sie nomine genannt, 
quod nomen suum ipsa nesciat“ nicht „Ein übler Name, hoffent 
lich weiß ſie nichts von ihm“, ſondern „ſo mit üblem Namen ge 
nannt, weil ſie ihren (wirklichen) Namen angeblich ſelbſt nicht weiß“. Es 
handelt ſich um ein Bettelweib Schweinskopfſche, deren Tod Verf. 
pg. 193 jon mittheilte mit dem Bemerken: „Welch einen Roman 
von Not und Armut, von Spott und Hohn, von Haß und Neid, 
von Liebe vielleicht auch und Barmherzigkeit mag da der allhei 
lende Tod geendet haben!“ Wie romanhaft iſt wol das Leben 
der heutigen Bettelweiber! Pg. 197 ift Schareina kein deutſcher 
Name, ſondern hängt mit der pg. 93 erwähnten Ortſchaft „Szio 
reinen“ zuſammen und Schiemannski kommt nicht von Schiemann, 
ſondern iſt der ſehr gewöhnliche polniſche Name Szymanski 
(Szymon = Simon). Pg. 99: Rottheye iſt nicht deutſch, ſondern 
das polniſche Wort rataje (plur.), welches gedungene, nicht unterthä 
nige Arbeiter bedeutet. Pg. 61 iſt das Amt auf einmal im Beſitz 
ſchleſiſcher Fürſten, ohne daß mitgeteilt wäre, wie es aus dem 
v. Kreytzenſchen Beſitz (pg. 52) gekommen. Pg. 251 ſoll die Stadt 
einen Stadtkoch beſoldet haben; pg. 320 ift im Richterverzeichnis 
eine Lücke von 1809 — 1830. Weshalb nach pg. 197 die Familien 
mit franzöſiſchen Namen und die Salzburger gerade aus der 
littauiſchen Gegend hierhergezogen ſein ſollen, ſieht man nicht ein; 
warum nicht gleich von vornherein bei der Ankunft in Preußen? 
Pg. 127: Übergangen iſt die Wirkung der Bauernbefreiung, welche 
gerade für den Kreis Oſterode (mithin auch für das Amt) intereſſant 
iſt. Während nämlich der ſeit 1807 in die Geſetzgebung eingeführte 
Grundſatz der freien Verfügbarkeit über das Grundeigenthum und 
der uneingeſchränkten Theilbarkeit desſelben überall eine Vermin 
derung der ſpannfähigen Bauerwirthſchaften (d. h. ſolcher, zu deren 
Bewirthſchaftung ein landesübliches eigenes Geſpann gehalten wer 
den muß) herbeiführte, hatte er hier eine bedeutende Vermehrung 
zur Folge. Während von 1816—1859 das Minus für den Kreis 
Neidenburg 101, für den Kreis Ortelsburg 84 betrug, war für den 
Kreis Oſterode ein Plus von 158 Stellen vorhanden; durch die freie 
Theilbarkeit waren nämlich 355 neue Stellen entſtanden, denen 
nur 197 durch dieje und die Konſolidation (d. h. Zuſammenlegung) 
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mit andern Grundſtücken eingegangene gegenüberſtanden. — Doch 
es ſei über all' dem bisher Angeführten, das die Lektüre des 
Buches vielfach ſtört, nicht vergeſſen, daß letzteres auch manches 
Intereſſante und Wichtige bietet, beſonders an ſtatiſtiſchem Material, 
über das Amt und in den verſchiedenen Perſonenverzeichniſſen, ſowie 
im Urkundenteile. Doch nicht alle Angaben des Verf. wird man 
bedingungslos übernehmen können; kritiſche Prüfung dürfte, wie 
man ſieht, rätlich ſein. ; 
Johs. Sembritzki. 


Sebastian Friedrich Trescho, Diakonus zu Mohrungen in 
Preußen. Sein Leben und seine Schriften, dargestellt von 
Johannes Sembritzki, Memel. Sonderdruck aus den 
Oberländischen Geschichtsblättern. Heft VII. 176 S. in 8°. 


In der „Altpr. Monatsſchrift“ Bd. 42, pg. 311—313 finden 
wir nachſtehende Rezenſion obiger Schrift, die wir wegen ihrer 
Gründlichkeit und Gerechtigkeit auch zur Kenntnis unſerer Leſer 
bringen: 

Nachdem Sembritzki in feinem Aufſatze „Treſcho und Her- 
der“ (Altpr. Monatsſchr. Bd. XIII, Heft 7 u. 8) bereits eine Ehren— 
rettung des Mohrunger Diakonen gegenüber den zum Teil außer— 
ordentlich bitteren und ſcharfen Angriffen unternommen hat, die 
dieſer in den Biographien Herders, namentlich auch in dem Werke 
Hayms, erfahren hat, gibt der unermüdliche Forſcher jetzt eine 
ausführliche Darſtellung des Lebens Treſchos und eine Würdigung 
ſeines Charakters und ſeiner zahlreichen ſchriftſtelleriſchen Werke. 

Danach erſcheint Treſcho als ein Mann, der in dem literari— 
ſchen Leben Oſtpreußens während der zweiten Hälfte des 18. Jahr— 
hunderts einen nicht unrühmlichen Platz eingenommen hat und durch 
ſeine Beziehungen zu Perſönlichkeiten wie Hamann, Borowski, 
Willamow, Krickende, Lindner, Hermes und insbeſondere zu 
der frommen Suſanna Catharina von Klettenberg, Goethes 
„Schöner Seele“, Intereſſe erweckt. . 

Als Charakter ſteht Treſcho nach Sembritzkis Darſtellung 
achtungswert da; er war von ſittlich reinem Lebenswandel, auf— 
richtig fromm und bei aller Sparſamkeit wohltätig, wobei er gegen 
die Perſonen, die er unterſtützte, mit weiſer Vorſicht und Umſicht 
verfuhr. 

Hervorzuheben iſt, daß Sembritzkis Schrift für die heimatliche 
Kulturgeſchichte während eines langen Zeitraumes (Treſcho wurde 
am 9. Dezember 1733 geboren und ſtarb erſt faſt ein Jahr ſpäter 
als ſein ehemaliger Famulus Herder am 29. Oktober 1804) manchen 
friſchen und urſprünglichen Zug bietet. Sie ſtellt das Leben und 
Streben eines Mannes dar, der trotz vielfacher äußerer Hemmniſſe 
unermüdlich an ſeiner geiſtigen Ausbildung arbeitete, der es als 
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Geiſtlicher in dem abgelegenen oſtprenßiſchen Landſtädtchen Moh- 
rungen erreicht hat, mit der Bildung ſeiner Zeit bis zuletzt in 
Fühlung zu bleiben und durch zahlreiche Schriften auf weitere 
Kreiſe auch über die Grenzen Oſtpreußens hinaus zu wirken. 

Unter den literariſchen Erzeugniſſen Treſchos laſſen ſich deut 
lich zwei Gruppen unterſcheiden. In denen aus früherer Zeit ſind 
die Stoffe mannigfaltiger, klingt der Ton heiterer und weltlicher; 
ſo heißt es am Schluſſe eines von Sembritzki (S. 88) mitgeteilten 
Gedichtes: 

„Die Gottheit hat uns nicht erleſen 
Zu Kloſterſchwarzer Traurigkeit, 

Licht iſt ihr Kleid, Luſt iſt ihr Weſen 
Im Urquell der Zufriedenheit.“ 

Aber mit dem Jahre 1762, in dem ſein am meiſten verbrei 
tetes Werk, die „Sterbe-Bibel in Poeſie und Proja“, erſchien, 
wandte er ſich völlig von der weltlichen Poeſie und Schriftitellerei 
zur geiſtlichen. Fortan tritt an ihm ein gewiſſer ascetiſcher Zug 
hervor. 

Und er eifert nicht nur gegen die Anakreontiker, ſondern auch 
in ſehr ſcharfer Weiſe gegen die aufgeklärten Theologen ſeiner Zeit, 
beſonders gegen Crugot und Semler, deren Lehren er ſocianiſch 
nennt. Da ihm die Gegner nichts ſchuldig blieben, jo wurde er 
in ſehr erbitterte Fehden verwickelt. 

Die von Sembritzki mitgeteilten zahlreichen Proben geben ein 
ungefähres Bild des Schriftſtellers Treſcho; dazu hat der Referent 
ſelbſt einige Poeſien des Mohrungers im Original geleſen. Treſchos 
Jugend führt in die Zeit, in der die Gottſchedſche Sprache und der 
Gottſchedſche Geſchmack maßgebend waren, und wenn man genauer 
zuſieht, ſo erkennt man die Nachwirkung davon auch in Treſchos 
Schreibweiſe. Daß er gegen Gottſched polemiſiert, iſt kein Gegen 
beweis, das haben viele getan, die von dem ehemaligen Diktator 
gelernt haben. Im ganzen war ſein Standpunkt der der „Bremer 
Beiträge“, jedoch in ſeinen Leiſtungen hat er die Mitarbeiter an 
dieſer Zeitſchrift nicht erreicht. Treſcho beſaß zwar ein nicht un 
bedeutendes Talent, insbeſondere die Gabe der gewandten und 
witzigen Darſtellung, aber dieſe iſt nicht zur vollen Entfaltung ge— 
kommen, weil er ſich ſo frühe von allen weltlichen Stoffen ab 
wandte. In ſeinen beſſeren Produktionen übertrifft er die zeitge 
nöſſiſchen oſtpreußiſchen Dichter Bock, Lauſon und den wackeren 
Scheffner, deſſen Pegaſus niemals einen hohen Flug zu nehmen 
vermochte. Aber bisweilen fällt er gar zu ſehr in die Fehler der 
vorklaſſiſchen Zeit; feine Sprache ijt dann zopfig, ſeine Bilder find 
wenig glücklich gewählt, die Gedanken haben etwas Gezwungenes 
oder entbehren der Tiefe. In ſeinen religiöſen Schriften zeigt er 
ſich als Anhänger ſtrenger Rechtgläubigkeit; ſie ſind nicht ohne er 
bauliche Kraft, aber auch nicht frei von dem Geiſte der Unduld— 
ſamkeit, 
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Treſchos Beziehungen zu dem genialen Hamann, auf die 
Sembritzki an verſchiedenen Stellen zu ſprechen kommt, ſind recht 
merkwürdig, aus ihnen geht aber hervor, daß der Magus des 
Nordens ſich zu jenem im Grunde wenig hingezogen fühlte, da das 
Naturell der beiden Männer gar zu verſchieden war. Was das 
viel erörterte Verhältnis zu Herder betrifft, ſo ſcheint mir Sem— 
brigfi hier und beſonders in dem Aufſatze „Treſcho und Herder“ 
den Beweis erbracht zu haben, daß die gegen den Diakonen er— 
hobenen Anklagen im ganzen unbegründet find. Wunderbar bleibt 
nur eine Tatſache: wie konnte Treſcho, der nach Sembritzkis Dar 
ſtellung ein ſo lebenskluger und zugleich ein für geiſtige und wiſſen— 
ſchaftliche Tätigkeit jo empfänglicher Mann war, faſt ein Jahr lang 
mit dem jungen Herder in täglichem Verkehr ſtehen, ohne deſſen 
Begabung und heißen Wiſſensdrang auch nur zu ahnen? Das ver— 
ſchloſſene und empfindliche Weſen Herders gibt dafür doch nicht eine 
völlig genügende Erklärung. 

Sembritzkis Arbeit zerfällt in zwei Teile: J. Treſchos Leben 
(S. 1—70), II. Treſchos Schriften (S. 70—173). Dann folgen 
auf S. 173 — 176 noch einige Zuſätze und ein kurzes Regiſter. 
In II. führt Sembritzki 69 Titel an, gibt zu vielen erklärende Be— 
merkungen und teilt zahlreiche Proben aus den Schriften Treſchos 
und eine Reihe von Rezenſionen der letzteren mit. 

Der Verfaſſer zeigt ſich als ſorgſamer und ſachkundiger For— 
ſcher; er hat in dieſer Biographie einen ſchätzenswerten Beitrag zur 
Kultur- und Literärgeſchichte unſerer Heimat im 18. Jahrhundert 
geliefert. 

Gottlieb Krauſe. 


Bonk, Hugo, Dr., Geſchichte der Stadt Drengfurt. Zur Feier des 
500 jährigen Stadtjubiläums am 4. Juli 1905 im Auftrage der 
Stadt geſchrieben. Raſtenburg, Eduard Ahl, G. m. b. H., 1905 
(1 Bl. 100 pg.) 8“. Mit 4 Abbildungen. 

(Aus: „Altpreußiſche Monatsſchrift“. 42. Bd. 5. und 6. Heft.) 


Mit den Städten iſt's wie mit den Menſchen. Auch unter 
ihnen gibt's Glückspilze und Pechvögel, behäbige, ſelbſtbewußte In— 
dividuen und beſcheidene Exiſtenzen; jede hat ihre beſondere Phy— 
ſiognomie, jede ihren eigentümlichen Charakter. So mancher unter 
den Menſchen lebt dahin, einfach, anſpruchslos; man kann ihm 
nichts vorwerfen, treulich erfüllt er alle ſeine Pflichten und Ob— 
liegenheiten, — aber, ohne Mittel und ohne Fürſprache, von Schick— 
ſalsſchlägen verfolgt, hat es ihm nie glücken wollen, ſich empor— 
zuarbeiten, fich zu vervollkommnen. Trotz allen Mühens hat er 
nie mehr, als zur täglichen Notdurft erforderlich, zu erwerben ver— 
mocht; doch geduldig und zufrieden trägt er ſein Los. Und lernt 
man ihn näher kennen, — man gewinnt ihn lieb ob ſeiner Be— 
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ſcheidenheit, ſeiner Gemütlichkeit, ſeiner ſtillen Tugenden. Ahnlich 
verhält es ſich mit mancher kleinen Stadt, — auch mit Drengfurt, 
deſſen Geſchichte wir jetzt beſitzen und zwar aus der bewährten 
Feder Dr. Hugo Bonk's, Gymnaſialoberlehrers zu Oſterode i. Oſtpr., 
dem die „Altpreußiſche Monatsſchrift“ manchen guten Artikel ver 
dankt. Mangel am Nötigſten, Dürftigkeit, Unterſtützungsgeſuche, 
Brände, Epidemien, — das iſt's, was uns bis ins neunzehnte Jahr 
hundert hinein überall im Büchlein entgegenſchaut und ein weh 
mütiges Gefühl erweckt, bis ein Blick auf die vier hübſchen, der 
Schrift vorangeſchickten Anſichten uns zeigt, daß das Dreugfurt von 
heute ein freundliches, ſauberes, beſcheiden ſtrebendes Ortchen iſt, 
in dem ſich's wohl traulich hauſen mag. 

Der Verfaſſer gibt uns in ſeiner Arbeit, was er auf Grund 
des vorhandenen Materials zu geben vermochte; da die Magiſtrats 
archivalien aus früherer Zeit, die ein volleres, lückenloſeres Bild 
hätten geben können, fehlen und die im Staatsarchiv zu Königs 
berg vorhandenen Akten doch immer nur über einzelne Epiſoden 
Licht verbreiten, ſo konnte die Darſtellung nicht anders als etwas 
ſprunghaft ausfallen und kann dem Verfaſſer daraus kein Vorwurf 
gemacht werden. Aber auch ſo bringt er manches von allgemei 
nerem Intereſſe, wie über das Siegel der Stadt, den Zuſtand der 
ſelben gegen Ende des 17. Jahrhunderts, die Geſchichte der Ge 
werke, aus der Franzoſenzeit u. ſ. w. Sehr bedauerlich ift, daß 
die nach pg. 19 auf dem Titelblatt befindliche Siegelabbildung der 
Anmerkung auf pg. 20 zufolge hat wegbleiben müſſen; ein ge 
ſchickter Lithograph hätte die Sache gewiß beſſer gemacht als eine 
Stempelfabrik. Bei der Erwähnung des 1775—1778 erbauten Rat 
hauſes, welches, nebenbei gejagt, eine auffallende -Ahulichkeit mit 
dem 1752—1755 errichteten Tilſiter Rathauſe hat, wäre eine Auf 
klärung erwünſcht geweſen, aus welchem Grunde an ſeiner Südſeite 
das kurfürſtliche Wappen aus der Zeit Johann Sigismunds ange 
bracht wurde und woher es ſtammt (vom früheren Rathauſe ?). 
Eine mit biographiſchen Angaben ausgeſtattete Reihenfolge der 
Pfarrer, Rektoren und Bürgermeiſter, ſoweit ſie zuſammenſtellbar, 
wäre ebenfalls ſehr willkommen geweſen; Perſonal- und kultur 
geſchichtliche Notizen bilden einen Teil des Hauptwerts kleiner Pro 
vinzialſtädtegeſchichten. Dieſe kleinen Bemerkungen ſollen und werden 
der fleißigen Arbeit nichts von ihrem Werte nehmen; ſie füllt ihren 
Platz in der Reihe der im Laufe dieſes Jahres erſchienenen Städte 
geſchichten angemeſſen aus. 

Memel, September 1905. 


Johs. Sembritzki. 


XV. 
Perionen«, Orts- und Sachregiſter.“ 


Aberglauben d. evgl. Maſuren 
Ablaß-Geſundheits-Kerzen 76. 
Abramowski, Rich. Hr. 35. 
Achard, Antoine, Prediger 128 (A). 
130. 
Ackermannſche Schauſpieler— 
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Anderſch, Daniel 32. 
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Arys 100. 

Kammeramt 99 (A.) 
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52. 54. 

Bartenſtein, Hauptamt 93. 

Barthen, Hauptamt 88. 99 A. 
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Beeslack 68. 69. 
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Berg, Wilh. Chrph. von 89. 
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Bordehnen 65 A. 
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Bulawski, Maria Eſther von 94 A. 
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Burggrafen in Lötzen 90. 
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Caporn Amt 80. 
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Caſſius, Aug. Wilh. Ed. Eug. 
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Conrad, Georg 52. 
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Cothenius, Chrn. Andr., Arzt 149 (A.) 
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Crichton, Wilh. 40. 
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oder Krummenort. 
Cronau 90. 
Crüger, Emil 170. 
Cuba 141 A. 
Culm 39. 
Czaplicki, Adam von 87. 
Kaſimir von 87. 
Czechanski, Florentin von 92 A. 
— Sebaſtian von 91. 92 A. 94. 
Czwalinna von, Gemahlin des Andr. 
v. Bulawski 84. 


Dadenberg, Joh., Kompan 69 (A.). 
Dahlwitz 31. 
Damerau 90. 
Damkauiſche Papiermühle 73. 
Danzig: 11. 39. 178. 
Gymnaſium 26. 
Staatsarchiv 111. 112. 
Ständetag 1456. 110 (A.). 
St. Annenkirche 179. 
Danziger Rezeßbuch 112 (A.). 
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von 138 A. 

Davouſt, Louis Nicolas, Herzog von 
Auerſtädt, Fürſt von Eckmühl 158. 

Deegen, Ernſt, Saalfeld (Rezenſion) 
180. 

Deguhn f. Deyguhnen. 

Deppen, Franz von 116 (A.). 

Dernbach, Volprecht v., Kompan 
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Deutſchendorf 41 
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Eliſabeth Luiſe, Gemahlin d. Prz. 
Ferdinand v. Preußen 147 (A.) 
Elkinehlen 176. 
Elsner, Dr., Prediger i. Soldau 24. 
25. 27. 
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Eſther von 87 A. 
Johann Karl von 87. 
— Ludwig von 66 A. 
Erbhauptämter: 
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118. 121. 149. 154. 
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- Alt-Dobna 89. 97. 
— — Bornftedt 8. 
Canig 97. 
— — Dieride 88. 
— — Heſſen-Darmſtadt 97. 
— — Herzog von Holſtein-Beck 
108. 
— — Kleiſt 97. 
— — v. Klingſporn 176. 
— — von Löben 97. 
— — Oranien 88. 
— — von Schlichting 97 (A.). 
— Schlieben 96 A. 


Inſterburg 11. 31. 39. 40.41. 87.171. 
89. 90. 91. 954. 


Johannisburg 85. 
109. 

Johannisburgiſche Landdra— 
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Braunſchweig 142 (A.) 

Karnitten 16. 

Karwinden 23. 31. 41. 42. 
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Katharina II. von Rußland 148 A. 
149 (A.) 

Kathrinowo 87. 

Kaufmann, J., Deutſch Eylau (Res 
zer ſion) 177. 

Kazbowski, Elifabeth von 85 A. 

Kegler, Barbara von 97 A. 

— Friedr. Wolf von 97. 

— Joh. Gottfr. von 97. 

— Joh. Ludw. von 97. 

— Karl Albrecht von 97 (A.) 

— Kathar. Louiſe von 97. 
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Lindenhof 182. 
Lindner, Rasp. Gottl. (2) 187. 
Lipinsken 90. 100. 
Lipnicken 85. 
Lipp, Chriſtian 113 A. 114. 
Lipp, David Aug. 113 A. 114.115.117. 
Lippe⸗Weiſſenfeld, Graf Erich zu 
119 A. 
Liſſinken 100. 
Liſſuhnen 100. 
Literatur üb. Maſuren 1902—1904. 
155. | 
Littauſcher Kreis 99. | 
Litterariſche Geſellſchaft Ma- 
ſovig: 
Beihilfe d. Herrn Mininiſters 168. 
Bibliothek 170. 
Jahresrechnung pro 1905. 170. | 
Schriftenaustauſch 168. | 
Livland 96. | 
Lochau 68 A. 
Lockau, Barbara von 64 A. 
— Fritz von ſ. Fritz v. Lockowin. 
— Hans von 63 A. 
— Nikolaus von, weſtpr. Vaſall 64 A. 
Locke, Adelsfamilie 67. 
Lockow, Meißiſches Geſchlecht von 67. 
Lockowin, Herkunft derer von 64. 
— Fritz 62 ff. 65. 
— Margaretha 66. 
— Sophia 66. 


(Schrift von 


Lockſtedt, Joh. Chriſtoph von 89. | 


Loebau 15. 17. 


Lötzen 168. 
Adel im Hauptamt 84. 
Amt 87. 99. 
Amtshauptleute 90. 
Beſitzverhältniſſe 87. 
Bittſchrift 1657. 70. 
Brand 1657. 72. 
Burggrafen 90. 
Domänenamt 83. 
Einquartierungen 1657. 70. 
Einwohnerzahl 1656. 70. 
Grundbeſitz 70. 
Handfeſtenbuch 83. 
Hauptamt 83. 98. 
Kirchſpiel 83. 
Kriegsnöte 1657. 70. 
Landgericht 90. 
Pflegeramt 83. 
Ritterſchaften 83. 
Stadtrechnungen 1658. 72 A. 
Tartaren 1657 70. 
Vaſallenregiſter 83. 
Verſchreibung 1557. 89. 
Werder im Hauptamt 83 A. 
Löwen i. Schl. 180. 
Londoner Miniſterium 143. 
Loſch, Chriſtoph von 95 A. 97. 
— Eliſabeth Sibylla von 96 (A.) 
— Hektor von 93. 
— Hugo Friedrich von 96 A. 
— Martin Sigismund von 95 A. 
— Melchior Erdmann von 96 A. 
— Michael von 95 A. 
— Michael Wilhelm von 95 A. 
— Wolf von 95 (A.) 
Louis Ferdinand, Prinz,. Sohn d. 
Prinzen Ferdinand 140 (A.) 
151 (A.) 152 (A.) 153. 
Luck, von, Adelsfamilie 67. 
Luckau (Luckow) 63 A. 67. 
Luckowen 67. 
Ludwig XVI. von Frankreich 150 A. 
Ludwig Ernſt, Herzog von Braun⸗ 
ſchweig 150 (A.) 
Lüneburg 150 A. 
Lungheim Gregor von 92 A. 
Lungwitz 182. 
Lyck 11. 83. 90. 
Amt 91. 
Hauptamt 92 A. 97 A. 
Lydieius, Jakob 179. 


Machholz, Ernſt, Reform. Kirchen⸗ 
gem. in Soldau 10. 

Machwitz, Otto 111. 112. 

Märker 143 A. 

Magdeburg 134 (M.). 135. 138. 150 A. 

Magdeburgiſches Recht 64. 65. 89. 
90. 92 A. 94. 96. 100. 
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Mahrau 23. 

Mahſin, Kaspar George von 95. 
Katharina von 93. 95. 

Martin von 95. 

Maltha 145. 

Maltis, Maltitz, Familie 69 A. 

— Niklas, Kompan 69 (A.). 
Mannlehnrecht 94. 100. 
Mansfeld, Grafſchaft 186. 
Marggrabowa 11. 79. 86 A. 
Marie Antoinette von Frankreich 

150 A. 

Maria Feodorowna f. Sophie 
Dorothea v. Württemberg. 

Marienburg 39. 

Marienwerder 29. 39. 85. 

Markhauſen 95. 

Marquard, Hans 94. 
Haus 93 (A.). 

Maſehnen 83. 

Maſuren: 

Aberglaube 73. 

Adel 84. 

Fiſchmeiſter 99. 

Literatur 1902—1904. 155. 

Militär⸗Beſatzung 85 A. 86 (A.). 

Nekrologe 163. 

Zur Geſch. maf. Ortſchaften 80. 

Hervorrag. Perſönlichkeiten 78. 

Vaſallen-Regiſter 80. 97. 98. 
Mauerſee 131 A. 

Maulen 101. 110. 

— Fabian von 110. 111. 174. 
Maulener Güter 101. 102. 
Maydell, von, Oberſt 85 A. 
Meißen 61 (A.). 

Melluden ſ. Millucken. 

Memel 11. 29. 39. 79. 89. 91. 149. 178. 

Mertenheim 86 A. 88. 90. 

Mertinsdorf 69. 

Metgehten (Gut) 66. 

— Matthias von 66. 

Meth 76. 

Meuſel, Friedrich, Prinz Ferdinand 
v. Pr. i. ſ. Briefen a. d. Grafen 
Ahasv. Hur. v. Lehndorff 118. 

Meuſſauſch-See (7) 91 A. 

Mewe 17. 39. 

Mikoſchen 93. 97 (A.) 

Milicki, Janek 95. 

Militäriſche Beſatzungen ſ. Gar— 
niſonen. 

Milken 35. 83. 85 A. 

Millucken 69. 

Miloſchen: 88. 

Verſchreibung 1526. 91. 
Mintigehte f. Matth. v. Metgehten. 
Mitchell, engl. Geſandter 143. 
Mniedzien 96. 97 (A.). 100. 


Möller 115. 
Mörlen 114. 
Mörlin ſ. Mörlen. 


Mohrungen 11. 12. 13. 14. 15. 16. 


17. 22. 28. 24. 25. 27. 29. 30. 82 
35. 36. 37. 39. 
48. 49. 51. 53. 54. 55. 56. 

Mons Pietatis-Fond 24. 38. 
Montaw f. Muntowen. 

Montig 15. 

Moritz v. Sachſen 148 (A.). 
Morſtein, Andreas Chrph. v. 96. 97. 

Deſſen Witwe 97. 
- Juliane von 98. 

Mudſchiedler, Herkunft derer von 84. 
Albrecht Frdr. von 87. 96 A. 
Anna Dorothea von 85. 
Dorothea von 85. 

Eliſabeth von 85. 
George Frdr. von 85. 
— George Ludw. von 85. 
- Georgine von 85. 
Joach. Wilh. von 85. 

— Wilh. Albr. von 84 (A.). 85. 
Mühlen (Dorf) 74. 76. 
Mühlhauſen i. Oſtpr. 11. 13. 23. 
Mühlteich bei Salpkeim 92 A. 
Mülbe, Dietrich v. d. 86 A. 

Hans Wilh. v. d. 109. 
Jakob v. d. 86 A. 
Wilh. v. d. 86 A. 
Seine Witwe 86 A. 

Mülheim, Gebrüder von 102 A. 

Müllen ſ. Mühlen. 

Müller, Johs., Oſterode (Rezenſion) 
183. 

Mülohen ſ. Gr.⸗Stamm. 

Mülverſtedt, von: 

Lehndorfiang 173 ff. 

Maſuriſche Ortſchaften 80. 

Seheſten 61. 

Vaſallenregiſter der Hauptämter 
in Maſuren 80. 

Muntowen 69. 

Murſinna, Samuel 30. 

Musketierregiment Nr. 34. 121. 

Mylen, Heidiche von, Pfleger 69 (A.). 


40. 41. 42. 44. 45. 


Nadrau 15. 

Napiwoda f. Grünfließ. 

Napiwoddaer Spezial-Forſtkaſſe 
38 A. 

Napoleon J. 153. 

Narzym 15. 

Naſſauer 17. 

Naſſenhuben 32. 

Natangen 66 A. 

Neaulme (Witwe des franz. Buche 

händlers) 122 (A.) 


—— a., C 
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Neidenburg 11. 12. 13. 15. 16. 22. 
23. 41. 42. 44. 55. 56. 76. 77 (A.) 
78. 79. 85. 186. 

Nekrologe 163. 

Neuendorf (heutige Vorſtadt von 
Lötzen) 70. 

Neuhof 83. 88. 89. 

Neu-Jucha 99. 

Neumann, Chriſtian Ernſt 78. 

Neumark i. Oſtpr. 41. 

Neuniſchken 27. 38. 

Neu-Ruppin 124 A. 

Nickewitz, Urſula von 86. 

Niederhof 25, 26. 37. 38. 

Nikolaiken 90. 100. 

Nimmergut 91 A. 

Nimptſch, Fauſtin von 99. 

Nippen 100. 

Nolde, Johann George von 96 A. 

— Karl Ludw. von 97. 

— Levin Ludwig von 96 (A.) 

Norkitten 171. 


Obelisk in Rheinsberg 146 A. 
Oberländ. reform. Superinten-⸗ 
dentur 30. 31. 33. 50. 
Oberlaud 11. 65. 97. 
Oberräte i. Preußen Sİ. 
Oelſſen, George Chriſtoph von 85. 
— Gottfried von 85. 87. 88. 93 A. 
— Joachim von 95. 
ſterreich 129. 132. 
ſterreicher 137. 138 A. 
—ſterreichiſche Offiziere 134. 
Offel 41. 
Offen, Joachim von (?) 93. 95. 
Ogrodtken 90. 100. 
Okrongeln 90. 
Oletzko, Hauptamt 83. 92 A. 
Oletzkoſche Landdragoner-Kom— 
pagnie 85 A. 95. 
Olmütz 131. 
Olſchewo 91. 92 A. 
Olſchöwen 100. Verſchreib. 1565. 94. 
Oranienburg 131 A. 132. 133. 
Ortelsburg 12. 13. 16. 17. 51. 85. 
87. 88 A. 186. 
Oſtenlinde 69 A. 
Oſterode 11. 12. 13 A. 15. 16. 22. 
23. 24. 41. 42. 51. 52. 53. 55. 
56. 171. 
Amt 81. 
Amtsſchreiber 113. 
Brand der Hausmühle 115. 
Bürgerrecht 184. 
Darſtellung der 
Stadt 183. 
Hauptamt 113. 
Honigbruch 115. 


A 
a 
— 


=, 


Geſchichte der 


Oſterode: 

Jahresrechnung 1664. 116. 

Inſtruktion d. Königsberger Ober- 
räte 113. 

Juden 184. 

Oellampen 185. 

Peſt 184. 

Stadtkoch 186. 

Stadtuhr 183. 

Städteordnung 184. 

Vaſallenrollen 81 

Viſitation 1665. 115 A. 

Oſt-Europa 151. 

Oſtmark 11, 

Oſtpreußen 131. 151. 
Adelsfamilien 82. 
Landwirtſchaftl. Kreiſe 82. 
Kirchl. Verſorgung 13. 14. 
Koloniſten 11. 

10. Prov.⸗Synode 14. 

Oſtpr. Prov.⸗Inval.⸗Kompagnie 
Nr. 3. 17 A. 

Oſtpreuß. Städteweſen 113. 

Oft- u. Weſtpreußiſches Schrift- 
ſteller-, Gelehrten- u. Künſt⸗ 
ler-Lexikon 129. 

Oſtrokollen 34. 

Owſtinſches Regiment 17. 


„Pacem osculari“ 180. 
Packmohr, Herr von 109. 

— Jonas Kaſimir von (derj. 2) 96. 99. 
Pallandt, Margarete Helene von 102. 
Pallas, Peter Simon, Arzt 148. 
Pammern 88. 91. 

„Panſſe“, Stenzel 98. 
Papiermühle, Damkauiſche 73. 
Paris 124. 150 A, 

Park (Gut) 102. 

Parthein, Adam Friedrich von 88 A. 

— Otto Wilhelm von 88. 
Partſchwolla 88. 

Paſewalk 31. 32. 
Paſſenheim 13. 16. 

Paß lack 68. 

Paul J. von Rußland 148 (A.) 
Pelkowski, Johann von 99 (A.) 
Penske, Jan 99. 

Pentzk, Jan 91 (derſelbe ?). 
Perbandt, Ambroſius 64 A. 

— Broſian (derjelbe ?) 66 A. 
Perſonen-, Orts⸗ u. Sachregiſter 
zum Machholz'ſchen Aufſatz. 
(Dieſes Regiſter iſt in das mei⸗ 
nige eingeordnet worden, weil 
die Angabe der Seitenzahlen nicht 
ſtimmt; um dortſelbſt die rich- 
tigen Stellen zu finden, muß 
man zu den angeführten Zahlen 
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9 hinzuzählen. S. 
M. R.) 
Petezendorf f. Pötſchendorf. 
Peter, Großfürſt von Rußland 139 (A.) 
Peterkau: Reichstag 1467. 111. 
Petersburg 139. 
Pfälzer 11. 
Pfaffendorf 85. 
Pfleger in Raſtenburg 67. 69. (A.) 
in Seheſten: 61. 69 (A.) 
Pflegerämter in Preußen 80. 
Philippina Auguſta Amalia 
Schwedt 145 A. 
Philippowen 92 A. 
Pianken 100. 
Pieragienen 171. 
Pierlawken 15. 
Pigalle, Bildhauer 148 (A.) 
Pillau 11. 39. 41. 
Pillkallen 11. 39. 
Pirna 61 (A.) 
Piſtken 95. 96. 97 (A.) 100. 
Platen, Herr von 135 (A.) 
Plauen, Heinrich Reuß von Hoch» 
meiſter 63. 66. 
Plettnick 92. 
Plewken 92 (M) 
Ploßdorf, Rule 66 A. 
Podangen 23. 
Pötſchen dorf 69. 
Pohl 33. 34. 
Polen 84. 137. 151. 
Polniſcher Krieg 1410. 75. 
Pomehnen 85. 
Pommerellen 174. 
Potsdam 121. 124. 125. 128. 
Pour le mérite 134 A. 
Präliminarfriede 143 (A.). 
Prätlack 26. 
Prag 79. 129. 130. 146 A. 
Prawda, Georg 182. 
Pretzſchendorf 142. 
Preußen: 139. 
Adel 81. 84. 
Amtsdiſtrikte 80. 
Amtshauptleute 80. 
Hauptamtsdiſtrikte 80. 
Hof- u. Ober-Appellationsgericht 
(Tribunal) 80. 
Kammerratskolleg. 81. 
Komthureien 80. 
Oberräte 81. 
Pflegeämter 80. 
Rittergüter 80. 
Schwed.⸗poln. Krieg 7 
Vogteien 80. 
Preußiſcher Bund 62. 
Preußiſcher Hof 81. 
Preußiſches Recht 64. 
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Pr.⸗ 0. 174. 

Pr.⸗ 
30. 35. 36. 39. 40. 41. 
54. 92. 108. 

Pr.⸗Marck 12. 15. 23. 86. 

Preußiſch-ruſſiſche Bezich- 
ungen 1776. 147 A. 

Pr.⸗Stargard 39. 111. 

Pröck, Frdr. Wilh. von 116 (A.). 

Przyſtalnik 93 A. 

Pulaski, Pulawski ſ. Bulawski. 

Pultdach (Halbdach) 47 (A.). 

Puſtnick 69. 

Pygal ſ. Pigalle. 

Pylez (2) 68. 


Queden 96. 

Queiß, von 84 A. 

— Daniel Friedrich von 88. 

„Que l'on devient sage, plus 
que l'on parvient en äge* 
127 (A.) 

Quick 95. 

Quicka 100. 

Quittainen 24. 38. 

Rabe, Georg von 93 A. 

Raciborski Morſtin, Zbigneus 92. 

Radowken 98. 

Radzibor 92. 

Radziwill, Fürſt Anton, Statthalter 
in Poſen 152 (A.) 

— B. 173. 

Ragnit 11. 

Rakowski, Balthalar 94 (A.) 

Ramung v. Rameck, George 92 A. 
94. 

Ranten 88. 89. 

Ranthen ſ. Ranten. 

Raſtenburg 11. 66 A. 84 A. 89. 
Amt 87. 

Beſitzverhältniſſe 66. 68. 
Pfleger 67. 69 (A.) 
Stadtbuch 67. 

Raſtenburger Kalender 70 A. 

Raudnitz 15. 37. 53. 

Rautter, George von 89 A. 

— Hedwig von 89 (A.) 
Recknitz, Hans von 66. 
Redecker, Friedr. Heinr. Ferd. v. 98. 
Refugies 11. 

Regiment Kronprinz 121. 

Regiment zu Fuß v. Klingſporn 
108 A. 

Reibnitz, von, Major 79. 

— Achaz von 85 A. 96 A. 

— Johann Chriſtoph von 97. 

— Maria Eſther von 94 A. 96 (A.) 

— Maria Katharina von 85 A. 


Von Max Romanowski. 


Reich, Heinrich, 66. 
Reichau 15. 16. 37. 53. 
Reichenau, von, Witwe 67 A. 
Reichenbach, Graf von, Präſident 
123 (A.) 
Reichertswalde 12. 15. 20. 23. 24. 
29. 30. 37. 40. 41. 42. 51. 65. A. 
Reiferbahnſcher Kirchhof i. El- 
bing 31 A. 
Reuſchendorf 87. 93. 94. 95. 96. 
97. 100. 
Reuter, Bürgermſtr. i. Roſenberg 29. 
— Conrad Chriſtian 12. 13. 16. 29. 
36. 37. 40. 41. 42. 44. 45. 48. 
49. 51. 55. 56. 
— Joh. Chriſtian 29. 
Rezenſionen 177. 
Rhein (Fluß) 69. 
Rhein i. Oſtpr. 35. 
Altrhein. Adelsfamilie 92. 
Amt 86. 
Amtshauptleute 98. 99. 
Beſitzverhältniſſe 91. 
Burggrafen 99. 
Adel. Güter im Amte 100. 
Hauptamt 84. 85. 90. 97. 
Kirchſpiel 83. 
Adel. Landgericht 98. 
Landmusketiere 86. 
Privilegienbuch 91 A. 
Ritterſchaft 91. 
Schloß 98. 
Vaſallentabelle 92. 
Wibranzen-Kompagnie 86. 
Rheiniſche Landmusketiere 86. 
Rheinsberg 127. 146. 147. 148. 
Rheinsberger Denkmal 146 (A.) 
Ribben 69. 
Ridden 88. 
Rid zewen f. Rydzewen. 
Rieſenburg 11. 36. 39. 40. 85. 
Rindfleiſch, Agidius 31. 
— Agidius Theodor 31. 
— Arnold 31. 
— Arnold Wilhelm 31. 39. 
— Carl Friedrich Wilhelm 31. 
— Chriſtoph Friedrich 31. 
— Ludwig Ferdinand Johs. 31. 
— Ludwig Friedrich Rudolf 31. 

— Otto Friedrich 31. 
— Otto Heinrich Í. 
Rindfleiſch. 

Rittergüter 80. 

Robitten 23. 

Rochow, v., Kommandant von Ber- 
lin 139 (A.) 

Rodt, Frau v. f. Rotter v. Koſten- 
thal. 

Röder, Chriſtoph 66. 


Otto Friedrich 
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Röſſel 62. 64. 

Rogala (Wappen) 67. 

Rogallen 91 (A.) 94. 95. 

Rogalski, Herm. Arth. 35. 

Rogehnen 23. 

Rogeinen 87. 

Romanowski, Max, Bitte betr. Oſt⸗ 
preußiſches Lexikon 176. 

— Max, Literatur über 
1902—1904. 155. 

— Max, Perſonen-, Orts- und Sach⸗ 
Regiſter 191. 

Roſenberg 15. 16. 29. 53. 

Roſengarten 83. 

Roſinsken 100. 

Roſtken 88. 100. 

Roſtki, Joh. 91. 

— Michael 91. 

Rotter von Koſtenthal, Frau (2) 
132 (A.) 

Rottheye 186. 

Rudden 90. 

Ru deribus 75. 

Rudkowen 96. 

Rudwangen 69. 

Rudowken 97. Handfeſte 1563.92 (A.) 

Rudkowski, Merten 182, 

Ruppin 121. 122. 123 (A.) 136 A. 
146. 147. 

Ruſſen 131. 137 (A.) 

Rußland 125. 147. 148. 

Rutkowski, Carl Wilh. Heinr. 25. 33. 

Ruwewangen ſ. Rudwangen. 

Ryben f. Ribben. 

Rydzewen 83. 84 A. 90. 


Maſuren 


Saalfeld i. Oſtpr.: 11. 13. 
Fürſtenſchule 180. 
Geſchichte 180. 
Juſtizkollegium 180. 
Koch'ſcher Begräbnisplatz 182. 
Pomeſaniſches Konſiſtorium 180. 
Poſtweſen 181. 
Verwaltung 180. 
— a. d. S. 153. 
Sabbathſchänder 76. 
Saberau 16. 
Sachſen 142. 
— Moritz von 148 (A.) 
Sackrau 22. 23. 
Saleſchen 94. 96. 100. 
Salewski, Buchdrucker 186. 
Salpkeim 91 A. 92 A. 95. 100. 
Saluſchken 93 A. 
Samländiſcher Kreis 99. 
Samland 64. 66 (A.) 
— Nikolaus von, Biſchof 66. 
Sander, Johann 113. 
St. Michaelsorden 148. 
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Sarnowski, George 95. 

Sarſewski, Albrecht von 99 A. 

— Paul von 99 (A.) 

Saſſen 15. 

Satrosnen 100. 

Sauer, Wolf, Pfleger in Raſten— 
burg 62. 

Schaffgotſch, Joh. Nepomuck Gottl. 
Gf. v., Miniſter 127 (A.) 

Schareina 186. 

Scheffner, Joh. Georg 188. 

Scheid, Balth. 101. 

Schenck zu Tautenburg Freiherrn 
von, Herkunft 84. 

— — — Freiherr Frdr. Fabian 89. 

— — — Freiherr Wilhelm 84. 

— — — Freiherr George Friedr. 
84 (A.) 94 A. 

— — — Gottfried Freiherr 88. 89. 

— — — Johann Friedrich 86 (A.) 

— — — Freiherr Joh. Siegmund 


— — — Melch. Siegm. Frhr. 89. 

— — — Wilh. Freiherr 83 A. 

— — — Wilh. Mich. Frhr. v. 88 A. 

= — Freiherr Wolf 85 A. 

Si en 186. 

Schilling (die beiden) 66 A. 

Schimonken Kirchſpiel 90. 

Schippenbeil 11. Militäriſche Bes 
ſatzung 67. 

Schirwindt 39. 

Schleſien 84. 142 A. 

Schlick, Quirin, Graf von 67 A. 

Schlieben, Adam Friedrich von 87. 
George von 66 A. 

— Hans von 103. 

Schlobitten 23. 31. 41. 42. 

Schlodien 15. 24. 29. 31. 37. 39. 
40. 41. 42. 65 A. 

Schlubutt, Hans von 85 A. 

Schmettau, Frau von 139. 

— Gräfin, zweite Gemahlin Ahasv. 
Hoinr! von Lehndorffs 146 A. 
Graf v. (Schwiegervater Ahasv. 
Heinr. v. Lehndorffs, 149. 

Schmidt, Protokollführer in Saal⸗ 
feld 182. 

— Karl Eduard, 
Miniſters 168. 

Schmirſitz 131 (A.) 133. 

Schönau 24. 

Schönberg 12. 15. 40. 

Schöndame rau 88 A. 

Schönehut ſ. Schönhut, 

Schönflies i. Oſtpr. Urkunde 1462. 
65 (A.) 

Schönhauſen 137. 138. 

Schönhut, Heinrich 180. 


Schreiben d. Herrn 
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Schönwieſe 23. 
Schotten 11. 

— (Hauſierer) 76. 

„Schotten, die beiden“ 139. 
Schrage, Hrm. 25. 26. 34. 
Schrotberg, Joh. Jakob 29. 30 A. 49 
Schuchſche Theatergeſellſch. 78. 
Schwansfeld 68. 

Schwartow 29. 39. 

Schwarz, Joh. Chriſtoph 179. 
Schwarzſtein, Kirchſpiel 84 A. 
Schweden 125. 135. 137. 
Schwediſch-polniſcher Krieg 1656. 


70. 
Schwedt a. d. O. 127. 134. 135. 
145. 148. 


— Markgräfin Heinrich von 123 (A.) 
Markgraf Heinrich von 123. 
chweidnitz 134. 141 (A.) 
chweikowen 85A. 93. 94. 95. 96. 97. 
chweizer 11. 17. 
Schwentainen 16. 
Schwerin, Frl. von 125 (A.) 
- Graf von, Oberſtallmeiſter 150. 
Luiſe Wilhelmine von 102 A. 
— Otto von 102 (A.) 
Sezepanken 90. 
Sdengowen 100. 
diegowen j. 


AAN 


Sdengowen. 


Add 


eeburg 85. 111. bie 

eeſte ein, Seeſten Sehſten, 
Seſten ſ. Sehejten. 

eewalde 15. 87. 40. 53. 


eewaldiſches Meth 76. 
egensburg ſ. Sensburg. 
Seheſten 84 A. 108 A. 

Altere Geſchichte 61. 

Gründung 61. 

Pfleger 61. 69. (A.) 

Schloß 61. 67. 

Schreibweiſe d. Ortsnamens 61. 

Stadtrecht 61 (A.) 

Topographie 68. 
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